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I. 서  론

건강한 삶, 도시의 복잡함에서의 탈출 등의 이유로 최
근 도시민의 농촌생활에 대한 갈망은 더욱 증가하고 있
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다. 실제로 Mafra(2020)의 귀농⋅귀촌인 통계자료를 살펴
보면 귀농⋅귀촌 가구는 35만가구로 통계조사 이래 최대
치였으며, 특히 40대 이하의 청년층의 귀농⋅귀촌도 증
가하고 있는 추세이다. 이 같은 귀농인구 증가의 배경에
는 베이비붐 세대의 은퇴, 다양한 삶의 가치, 정부의 귀
농 유도정책 등 다양한 요인들이 있다(Kim and Moon, 
2013). 특히 귀농 관련 정책의 배경에는 도시가 더는 새
로운 일자리를 창출하지 못하게 됨에 따라 농촌 지자체
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는 지역에 감소하는 인구 문제를 해결하고 농촌을 활성
화하기 위해 출산 장려나 정착 자금의 지원에서부터 전
원마을 조성에 이르기까지 다양한 형태의 귀농⋅귀촌정
책을 실시하게 된 것이다(Kim and Moon, 2013). 즉, 정부
에서는 도시민의 귀농⋅귀촌을 유도하기 위한 다양한 정
책 및 지원이 시행되고 있다.

귀농⋅귀촌은 도시중심의 생활에서 탈도시화로의 변
화, 인구구성의 불균형 완화, 토지이용 및 생활환경 변화 
등 농촌사회의 다양한 공간적 변화 모습을 보여준다(Oh, 
2011). 특히 귀농⋅귀촌의 긍정적인 면은 산업구조의 편
향적인 발전을 지양하게 하고 건전한 경제구조를 형성하
게 하는 시발점이 되며, 귀농은 영농을 통해 정착하려는 
일종의 새로운 직업선택 과정으로 건전한 삶과 새로운 
인간관계 형성과 유지를 수반한다(Park et al., 2006: Kim 
et al., 2004). 

그러나 귀농⋅귀촌인의 증가는 지가상승, 주민 간 문
화갈등, 지역공동체 와해 등의 부정적인 효과가 있기도 
한다. 사회적 이민이라 불리는 귀농⋅귀촌을 통해 농촌
에서 성공적으로 정착하고 살아간다는 것은 결코 쉽지 
않은 일이다. 도시를 떠나 농촌으로 이주하는 인구의 증
가는 농촌이 공동화되는 현상을 완화하고 노동력 부족을 
해결할 수 있다는 관점에서 보면 긍정적으로 평가하는 
반면 농촌사회갈등 조장, 경영규모화의 촉진을 억제하는 
등 부정적인 측면도 가지고 있으며(Ko and Kim, 2011), 
특히 기존 향토주민으로 구성되어있던 농촌사회 구성원
의 다변화를 야기하면서, 최근 이에 따른 기존 농촌원주
민과 귀농⋅귀촌인 간의 갈등이 새로운 농촌사회 문제로 
대두되고 있다(Ahn, 2017). 

귀농⋅귀촌인과 농촌원주민과의 갈등으로 귀농⋅귀촌
인은 농촌마을에 정착하지 못하고 역 귀농⋅귀촌하거나 
타 농촌지역으로 이주하기도 한다. 실제로 Ma et 
all(2016)의 귀농⋅귀촌인 정착실태 장기추적조사결과 귀
농⋅귀촌인의 약 11.2%가 지역에 적응하지 못하고 역귀
농 또는 타 지역으로 2차 귀농한 것으로 나타났으며, Ma 
et all(2018)의 귀농⋅귀촌인 정착실태 장기추적조사결과
에서는 남아있는 귀농⋅귀촌인 중에서도 도시로의 재이
주 의향이 10.6%, 다른 농촌으로의 재이주 의향이 17.2%
로 조사되었다. 결국 원주민과의 갈등경험은 귀농⋅귀촌 
만족도를 저하시키고, 원주민과의 관계를 부정적으로 인
식하게 되며 이는 지역사회 참여에도 영향을 미칠 것으
로 예상된다. 따라서 본 연구는 귀농⋅귀촌인의 갈등경
험이 이후 농촌생활에 미치는 영향관계를 파악하고자 한
다. 이와 같은 연구는 귀농⋅귀촌인이 농촌사회의 구성
원으로서 농촌지역에 안정적으로 안착할 수 있는 지원정
책 수립 및 사업 추진의 기초자료로 활용될 수 있다. 구

체적인 연구의 목적은 첫째, 귀농⋅귀촌인의 갈등경험 
유무와 그에 따른 인구통계학적 특성을 파악하고자 한다. 
둘째, 귀농⋅귀촌인의 갈등경험여부가 주민과의 관계에 
미치는 영향을 확인하고자 한다. 셋째, 주민과의 관계가 
이주 만족도와 지역사회 참여에 미치는 영향을 확인하고
자 한다. 

II. 이론적 고찰

1. 귀농⋅귀촌 갈등의 이해

갈등(葛藤)이라는 단어는 한자의 의미대로 칡과 등나무 
덩굴이 서로 엉켜서 복잡한 형상을 이루고 있는 모양으
로 쉽게 풀리기 어려운 상태를 뜻한다(Kim, 2011). 귀
농⋅귀촌인이 농어촌 이주 및 정착 과정에서 겪게 되는 
갈등은 심리적⋅감각적⋅행동적 요소가 복합적으로 작
용하여 나타나는 현상으로(Kim, 2011), 농촌원주민과 귀
농⋅귀촌인 간 갈등은 ‘귀농⋅귀촌인의 농촌마을 유입과
정에서 주체(농촌원주민, 귀농⋅귀촌인) 간 나타나는 심
리적 대립감과 대립적 행동을 내포하는 역동적 과정’으
로 정의될 수 있다(Ahn, 2017).

갈등은 유익할 수도 있고 해로울 수도 있는 양면적 성
격을 갖는다(Pondy, 1967). 귀농⋅귀촌인은 인적⋅물적 
자원을 가지고 지역사회에 들어옴으로써 농촌사회에 긍
정적인 영향을 미치기도 하지만 지역사회 내 갈등을 유
발할 수 있는 부정적인 요소로 작용할 수 있는 양면성을 
지닌다(Song, 2016). 갈등이 갖는 순기능으로는 개인이나 
집단 사이의 갈등을 해결하는 과정에서 바람직한 대안을 
발견하고 인간 생활이 편리해지고 여가와 다양한 문화 
활동을 즐길 수 있는 기회도 확대될 수 있다. 또는 조직 
내에서 갈등을 통해 갈등을 관리하고 방지할 수 있는 방
법과 방안을 학습할 수 있는 기회를 제공하며, 사회를 위
해 필요한 과제가 무엇인지를 사회갈등을 통해 깨달을 
수 있다(Kim and Park, 2019). 반대로 역기능으로는 갈등
의 세력이 너무 강화되면 이기주의가 나타날 수 있으며 
목표나 가치를 훼손시키는 부작용이 나타나기도 한다
(Kim and Park, 2019).

Lee et all(2016)에 따르면 귀농⋅귀촌인과 농촌원주민 
간의 갈등의 주된 원인은 크게 4가지로 분류될 수 있는
데. 첫째는 마을 발전 방향 및 운영방식 차이와 같은 목
표의 차이, 둘째는 집이나 토지 등과 같은 재산권 침해 
및 영농방식의 차이 등 희소자원의 획득경쟁이 원인이 되
고 있다. 세 번째는 마을 일이나 모임의 참여문제 등 의
사소통의 차이, 네 번째로는 농촌사회와 문화에 대한 이해
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부족, 원주민들의 도시문화 이해부족, 귀농⋅귀촌인에 대
한 선입견과 텃세 등의 지각의 차이가 원인이 되고 있다. 

2. 관련 선행연구

지금까지의 귀농⋅귀촌인의 갈등과 관련된 선행연구는 
갈등의 원인을 파악하는 연구와 갈등의 특성을 파악하는 
기초적인 연구가 주를 이루고 있다. 먼저 귀농⋅귀촌인
의 갈등의 원인으로 Park and Choi(2014)의 연구결과에 
따르면 농촌 원주민이 생각하는 귀농⋅귀촌인 증가에 따
른 부정적인 변화로 자기주장이 너무 강하다는 응답이 
다수였으며, Ma et al(2016)의 연구에서는 귀농⋅귀촌인
과 마을주민과의 갈등 원인에 대해 귀농⋅귀촌인에 대한 
선입견과 텃세, 집이나 땅 문제 등이 재산권 침해, 농촌
사회와 문화에 대한 이해 부족 등을 갈등의 주된 원인으
로 꼽았다. Kim and Park(2019)의 연구에서는 원주민과 
귀농⋅귀촌인 각각의 갈등유발 요인수준을 분석하였는
데, 원주민 갈등유발요인에서는 ‘농촌지역과 다른 도시문
화에 대한 이해도가 부족한 태도’가 갈등유발원인 중 가
장 높은 수준이었으며, 귀농⋅귀촌인 갈등유발원인에서
는 ‘마을 행사에 참여하지 않는 태도’가 가장 강한 갈등
원인이라 하였다. 선행연구들을 살펴본 결과 귀농⋅귀촌
인의 주된 갈등 원인은 귀농⋅귀촌인과 원주민의 서로 
간의 문화차이를 이해하지 못함에서 유발될 수 있으며, 
이는 결국 원주민의 경우는 텃세로, 귀농⋅귀촌인의 경
우는 강한 자기주장의 모습으로 서로에게 인식되고 있다
고 판단된다. 이러한 갈등으로 귀농⋅귀촌인은 이주지역
에 정착하지 못하고 타 지역으로 이주하거나 다시 도시
지역으로 돌아가기도 하는데, Yoon et al(2017)의 연구에 
의하면 귀농⋅귀촌인중 다른 농촌으로의 이주한 경우가 
4.3%, 역귀농⋅귀촌으로 도시로 이주한 경우가 6.8%로 
나타나기도 하였다. 

귀농⋅귀촌인의 갈등의 특성을 살펴본 연구에서는 
Ahn(2017)에 의하면 농촌원주민과 귀농⋅귀촌인 간 갈등
은 주로 역기능적인 측면이 부각되고 있으며, 이는 농촌 
공동체를 와해시킬 우려가 있으므로 이러한 갈등에 대한 
관리 방안이 필요하다고 하였다. Cho and Cho(2013)의 
연구에 의하면 원주민의 일부는 귀농⋅귀촌인에게 부정
적인 인식을 가지고 있기도 하였다. 이러한 귀농⋅귀촌
인과 농촌원주민 간의 갈등은 면대면 갈등관계이기도 하
지만 좀 더 넓게 보면 귀농⋅귀촌인 개인과 마을공동체 
간의 갈등관계이기도 하다. 이러한 갈등관계에서는 개인
이 원주민의 배경에 존재하는 권력을 인지함으로써 갈등
해결과정에 그 행위가 제약되어 나타날 가능성이 높다. 
그리고 개인 간 이해와 관련된 문제조차도 합리적인 갈

등해결보다는 상대방을 차별하거나 편견을 지속함으로써 
자신의 이득을 취하려 한다면 합리적 조정은 더욱 어렵
게 될 것이다. 개인의 이해문제 해결에는 보통 자원의 이
용이나 배분의 합리적 조정이 필요하지만 폐쇄된 사회 
또는 공동체적 속성이 강한 집단에서는 이방인에 대한 
차별을 갈등관리의 수단으로 이용하려는 집단 구성원의 
비합리적 인식이 작동하게 되는 경우도 존재하기 때문이
다. 이러한 상황에서 귀농⋅귀촌인과 그의 정착지에 오
랫동안 살고 있는 원주민과의 갈등관계를 조정하거나 중
재할 수 있는 매개자가 없기 때문에 갈등은 오랫동안 지
속되거나 좀처럼 해소되지 않는 특징이 있다(Ma and 
Moon, 2012). 그렇기 때문에 정부 및 지자체에서는 귀
농⋅귀촌을 지원하는 정책뿐만 아니라 귀농⋅귀촌인과 
원주민과의 동화를 위해서 교육을 강화하고, 전문가로 구
성된 갈등 관리 기구를 두어 갈등을 관리하고 조정해야 
한다(Han and Han, 2018).

앞서 살펴보았듯이 귀농⋅귀촌인이 겪는 원주민과의 
갈등에 대한 연구는 그 수가 많지도 않으며, 갈등의 원인 
및 특성을 파악하는 정도의 기초단계에 머물러 있는 수
준이다. 실제로 귀농⋅귀촌인과 농촌지역 원주민 간의 
갈등경험에 대한 사회적 특징에 관한 연구나, 원주민과의 
갈등경험이 귀농⋅귀촌인의 이주 만족도, 지역주민과의 
관계와 지역사회 참여 등에 어떠한 영향을 주는지에 대
한 세부적인 연구는 부족한 실정이다. 이에 본 연구는 기
존 선행연구들의 한계에서 나아가 귀농⋅귀촌인의 갈등
경험의 인구학적 특성과 만족도, 주민관계, 지역사회 참
여 정도에 미치는 영향 등을 세밀하게 살펴보고자 한다. 

III. 연구방법

1. 자료수집

조사대상자는 모집단의 대표성과 자료수집의 용이성 
등을 고려하였으며, 귀농인과 귀촌인의 각각의 분포도가 
가장 많거나 가장 적지 않고 비교적 평균적인 분포를 보
이는 경남지역에서도 의령군을 대상지역으로 선정하였다. 
본 연구는 의령군에서 귀농귀촌실태를 파악하기 위해 의
령군으로 이주한 귀농⋅귀촌인을 대상으로 설문조사를 
한 자료를 이용하였다. 조사대상자는 만19세 이상 의령군
으로 이주한 이주민을 대상으로 하였다. 조사방법은 자기
기입식조사 방법을 사용하였으며. 구조화된 설문지를 통
해 조사원이 가구를 직접 방문하여 조사하는 면접조사를 
원칙으로 하되, 자기기입식 방법을 병행하여 조사하였다. 
설문기간은 2019년 8월 19일부터 9월 6일까지 약 19일 
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동안 수집되었다. 불성실한 설문지를 제거하고 총961부의 
유효 표본을 통계분석에 사용하였다.

설문지의 구성은 크게 주민과의 갈등여부, 주민과의 
관계, 이주 만족도, 지역사회 참여 4파트로 구분된다. 첫 
번째 파트에서는 지역주민과의 갈등여부로 갈등경험 여
부, 주된 갈등 요인, 갈등 해결방법이 조사되었다. 두 번
째 파트에서는 마을 주민과의 관계로 주민이 의지됨, 마
을주민이 걱정과 관심을 줌, 농사일을 도움을 줌, 따돌리
지 않음, 간섭하지 않음의 5개 항목으로 구성되었다. 세 
번째 파트는 이주 만족도로 경제여건, 주거환경, 거주지
역, 이웃관계, 건강, 지역인프라, 전반적인 만족도로 7개 
항목으로 구성되었다. 네 번째 파트는 지역사회 참여도로 
마을 회의나 행사, 마을 영농 경제활동, 지역사회 자원봉
사, 동호회 및 여가 문화 활동, 지역 농민단체, 친목단체, 
종교활동, 지역 위원회, 귀농⋅귀촌인 모임이나 행사로 9
개 항목으로 구성되었다. 구체적인 분석에 앞서 각 변수
의 개별 문항 간의 내적 일관성의 정도를 추정하기 위하
여 신뢰도 분석을 하였고, Cronbach’s α값이 마을 주민과
의 관계가 0.748, 이주 만족도가 0.773, 지역사회 참여도
가 0.815로 분석하기에 적합한 것으로 판단된다. 

2. 자료 분석

통계절차는 SPSS Statistics ver. 23.0프로그램을 활용하
여 분석하였다. 귀농⋅귀촌인의 갈등경험과 각 요인의 
영향관계를 세부적으로 파악하기 위하여 본 연구는 몇 
단계의 통계 절차를 수행하였다. 첫째, 각 요인의 신뢰도
를 검증하기 위하여 Cronbach’s α 계수를 산출하였다. 둘
째, 의령군으로 귀농⋅귀촌한 사람들의 인구사회학적 특
성을 알아보기 위하여 빈도분석을 하였다. 셋째, 갈등 경
험이 있는 집단과 그렇지 않은 집단을 분류하여 두 그룹

의 인구사회학적 특성의 차이, 주민과의 관계, 이주 만족
도, 지역사회 참여정도를 비교하였다. 넷째, 회귀분석을 
통하여 각 요인의 영향관계를 파악하였다.

Conflict 
Experience → Resident 

Relationship

→

→

Migration Satisfaction
↓

Community Participation

Figure 1. Study Model
 

IV. 분석 결과

1. 응답자의 일반적 특성

응답자의 일반적인 특성을 살펴보면, 성별은 남자가 
57.0%(548명), 여자가 43.0%(413명)로 남자가 조금 더 많
았으며, 혼인상태로는 기혼자가 87.8%(844명)로 미혼 
12.2%(117명)에 비하여 많았다. 연령대로는 60대 이상이 
39.8%(382명), 50대가 28.0%(269명)로 과반수로 많았다. 
40대가 15.1%(145명), 30대가 11.7%(112명), 20대가 
5.5%(53명)의 순으로 조사되었다. 교육수준으로 고등학교 
졸업이 38.1%(366명), 대학교 졸업 이상이 34.9%(355명), 
중학교 졸업 이하가 27.1%(260명)의 순으로 조사되었다. 
응답자는 귀촌인이 82.6%(794명)로 대부분이었으며, 귀농
인은 17.4%(167명) 수준이었다. 

2. 갈등경험의 원인 및 특성

가. 갈등경험의 원인 및 해소방법
응답자중 갈등경험이 있다는 응답자가 15.6%(150명)로 

조사되었다. 갈등의 주된 원인으로는 귀농⋅귀촌에 대한 

Category Detailed items Cronbach’s α
Conflict Experience Conflict experience, main conflict factors, conflict resolution methods -

Resident 
Relationship

I believe in the people, Residents care about me, Residents help with housework and farming, 
villagers avoid me, Residents are very interference 0.748

Migration 
Satisfaction

overall satisfaction, Satisfaction with economic conditions, Residential environment satisfaction, 
Satisfaction with residential area, Neighborhood relationship satisfaction, Health satisfaction, Local 
infrastructure satisfaction

0.773

Community 
Participation

overall community participation, village conference and events, village farming economic activities, 
a local farmers’ organization, a social organization, religious activities, a regional committee, 
community volunteering, club activities, a gathering or event for Returned Farmers and Rural Areas

0.815

A General 
Characteristic

Gender, Age, Marital status, Education level, 
Migration characteristics, Migration pattern, Migration Decision -

Table 1. Items in the questionnaire
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선인견과 텃세라는 응답이 39.3%(59명)로 가장 많았고, 
그 다음으로 집 땅 문제 등의 재산권 침해가 28.0%(42
명)로 조사되었다. 그 외에 마을 일 운영 방식 및 모임참
여가 16.0%(24명), 농촌과 도시적 생활방식 차이가 
12.0%(18명), 영농 방식의 차이가 2.0%(3명), 기타가 
2.7%(4명)의 순으로 조사되었다. 

갈등해소 방법으로 46.7%(70명)가 특별히 한 것이 없
다는 응답을 하였다, 친한 지역 주민에게 상담한다는 응
답이 14.7%(22명), 지역 기관을 활용한다는 응답이 
13.3%(20명), 마을 이장 및 부녀회장에게 상담한다는 응
답이 9.3%(14명), 인터넷 검색 등 온라인을 활용한다는 

응답이 5.3%(8명), 귀농⋅귀촌한 선배나 동료와 상담한다
는 응답이 4.7%(7명)의 순으로 조사되었다. 많은 귀농⋅
귀촌인이 지역주민들이 귀농⋅귀촌에 대한 선입견과 텃
세가 갈등의 원인으로 생각하고 있었으며, 이를 해결하기 
위해 지역주민이나 이장 등에게 상담을 하는 경우도 있
지만 갈등을 해소하기 위해 특별히 한 것이 없다는 의견
이 많은 것으로 보아 귀농⋅귀촌인들은 지역 주민과 갈
등이 발생했을 때 다소 소극적인 대처를 하고 있을 것으
로 판단된다. 이러한 연구의 결과는 Ahn(2017)의 갈등해
소방안으로 서로 모른척하고 지낸다거나 갈등을 들어내
지 않고 자연스럽게 해결했다는 연구결과와 비슷하게 나

Category Frequency Percent(%) Category Frequency Percent(%)

Gender
male 548 57.0

Education 
level

Under Middle School Graduation 260 27.1
female 413 43.0 A High School Graduation 366 38.1

Age

twenty 53 5.5 A College Graduation 355 34.9
thirty 112 11.7 Migration 

characteristics
Returning Farmer 167 17.4

forty 145 15.1 Returned rural people 794 82.6
fifty 269 28.0

Migration 
Pattern

A native of 
Uiryeong

A native of one’s hometown 295 30.7
all over sixty 382 39.8 From another village 51 5.3

Marital 
status

Single 117 12.2 From other 
regions

A native of the countryside 159 16.5
Married 844 87.8 A native of a city 456 47.5

Table 2. General characteristics of respondents

Category Frequency Percent(%)

Conflict Experience
Yes 150 15.6
No 811 84.4

Table 3. Conflict Experience

Category Frequency Percent(%) Category Frequency Percent(%)

Conflict 
Factor 

Total 150 100.0

Conflict 
Resolution

Total 150 100.0
Consultation with seniors and 

colleagues who have returned to 
farming

7 4.7Infringement of property rights, 
such as land issues 42 28.0

Consultation with friendly local 
residents 22 14.7Differences between rural and 

urban lifestyles 18 12.0

Consultation with the village head 
and women’s president 14 9.3How to operate village work 

and participate in meetings 24 16.0

Online use such as internet search 8 5.3Differences in farming methods 3 2.0

Utilization of local institutions 20 13.3preconceived notions of 
Returned Farmers 59 39.3

do nothing 70 46.7
Etc 4 2.7 Etc 9 6.0

Table 4. Conflict Factor and Conflict Resolution
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타났다. 때로는 갈등이 자연스럽게 해결되는 경우도 있으
나 지나치게 소극적 대처로 갈등이 깊어질 경우 갈등을 
관리하기에 더욱 어려워지므로 각 갈등요인별 구체적인 
갈등관리 사례조사 등 관련연구가 지속적으로 필요할 것
이다. 

나. 갈등경험에 따른 인구학적 특성 차이
갈등경험에 따른 인구학적 특성의 차이를 알아보기 위

하여 교차분석을 해보았으나, 성별, 연령, 교육수준, 이주
특성(귀농, 귀촌)에 따라서는 통계학적으로 유의미한 차
이를 보이지 않았다. 혼인여부와 이주형태에서 갈등경험
에 따른 분포도의 차이가 통계적으로 유의하게 나타났는
데, 먼저 혼인여부에서는 기혼자가 미혼자보다 갈등경험
이 많은 것으로 나타났다. 이주형태에서는 의령출신의 고
향마을 출신, 의령출신의 타 마을 출신, 타 지역 농촌출
신, 타 지역 도시출신의 순으로 갈등경험이 있다는 응답
자가 더 많은 것을 알 수 있다. 의령출신의 고향마을로 
귀농⋅귀촌한 응답자도 갈등이 없는 것은 아니지만, 타 
지역출신자가 갈등 경험이 더욱 많았으며 특히 타 지역 
도시출신인 경우가 가장 갈등 경험이 많은 것으로 분석
되었다. 현재 지속적으로 귀농⋅귀촌인이 늘어나고 있는 
추세에서 타 지역 특히 도시출신의 농촌이주는 더욱 늘
어날 것이다. 이는 본 연구의 결과에서 알 수 있듯이 갈

등을 겪는 귀농⋅귀촌인이 더욱 늘어날 것으로 판단된
다. 특히 Han & Han(2018)의 연구결과와 같이 30∼50대
의 귀농⋅귀촌인 비율이 늘어나는 것에 반하여 농촌지역
의 평균연령대는 60대 이상이라는 점은 단순히 귀농⋅귀
촌인과 원주민간의 갈등 이외에도 세대 간의 갈등으로도 
나타날 수도 있다. 따라서 귀농⋅귀촌인이 농촌지역에 
정착할 수 있도록 보다 세밀한 정책지원과 갈등의 관리
를 위한 방법들이 연구되어야 할 것이다. 

다. 갈등경험에 따른 이주의사
갈등경험에 따른 이주의사의 차이를 분석한 결과 통계

적으로 유의한 분포도를 보였다. 갈등경험이 있는 집단일
수록 이주의사가 갈등경험이 없는 집단보다 높은 것으로 
조사되었다. 갈등경험이 있는 집단의 이주형태에 따른 이
주의사의 차이를 분석한 결과 통계적으로 유의한 차이가 
나타나지는 않았다. 그러나 의령출신에서도 고향마을 출
신의 귀농⋅귀촌인의 이주의사는 20.7%(6명) 수준이었으
나, 의령출신 타 마을 출신의 경우 28.6%(2명), 타 지역 
출신의 농촌출신이 37.5%(9명), 도시출신이 34.4%(31명)
로 점차 증가하고 있는 것을 알 수 있다. 이는 고향이 농
촌인 귀농⋅귀촌인보다 도시출신의 귀농⋅귀촌인의 역귀
농⋅귀촌 의향이 높게 나타난 Ma et all(2016)의 연구결
과와 유사한 연구 결과이다. 

Category
Conflict Experience

x2(p) Category
Conflict Experience

x2(p)
Yes No Yes No

Gender
male 78

(14.2)
470

(85.8) 1.831
(0.179) Education 

level

Under Middle School 
Graduation

31
(20.7)

229
(28.2)

3.708
(0.157)female 72

(17.4)
341

(82.6) A High School Graduation 63
(42.0)

303
(37.4)

Age

twenty 6
(11.3)

47
(88.7)

5.806
(0.214)

A College Graduation 56
(37.3)

279
(34.4)

thirty 13
(11.6)

99
(88.4) Migration 

characteristics

Returning Farmer 25 (15.0) 142
(85.0) 0.063

(0.907)
forty 22

(15.2)
123

(84.8) Returned Rural People 125 
(15.7)

669
(84.3)

fifty 53
(19.7)

216
(80.3)

Migration 
Pattern

A native of 
Uiryeong

A native of 
one’s hometown

29
(9.8)

266 
(90.2)

13.546** 
(0.004)

all over sixty 56
(14.7)

326
(85.3)

From another 
village

7
(13.7) 44 (86.3)

Marital 
status

Single 9
(7.7)

108
(92.3) 6.338*

(0.012)
From other 

regions

A native of the 
countryside

24 
(15.0)

135 
(85.0)

Married 141
(16.7)

703
(83.3)

A native of a 
city

90 
(19.7)

366 
(80.3)

*p<0.05 **p<0.01

Table 5. Differences in demographic characteristics according to conflict experiences
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3. 갈등경험 및 이주특성에 따른 집단 간 특성 분석

가. 갈등경험 및 이주특성에 따른 주민과의 관계 
분석

갈등경험 유무에 따른 주민과의 관계를 분석한 결과, 
모든 항목에서 유의미한 평균차이를 보였다. 지역주민을 
믿고 의지할 수 있다, 나를 걱정해 주고 관심을 가져준다
는 항목에서 갈등경험이 없는 사람들이 긍정적인 응답을 
보였으며, 평소 집안일이나 농사일을 도와준다는 항목은 
두 집단 모두 부정적이나 갈등경험이 있는 집단의 평균
점수가 더욱 낮은 것으로 나타났다. 외지인이라고 따돌린
다는 항목과 지나치게 간섭한다는 항목은 모두 그렇지 
않다는 응답을 보였으나, 갈등경험이 없는 사람들의 평균
점수가 더욱 낮아 갈등경험이 없는 집단이 갈등 경험이 
있는 집단보다 주민들이 따돌리거나 간섭을 한다고 느끼
지 않는 것으로 판단된다. 

이주특성에 따른 주민과의 관계를 살펴본 결과 대체로 
귀농인이 귀촌인보다 주민과의 관계에서 긍정적인 응답
을 나타내 통계적으로 유의미한 평균차이를 보였다. 특히 
지역주민을 믿고 의지할 수 있는 항목과 나를 걱정해 주
고 관심을 가져준다는 항목에서 귀농인이 평균 3.4이상으
로 지역주민에 대하여 긍정적으로 인식하고 있는 것으로 
조사되었다. 

나. 갈등경험 및 이주특성에 따른 귀농⋅귀촌 
만족도 분석

갈등경험 유무에 따른 귀농⋅귀촌 만족도의 평균차이
를 분석한 결과, 지역인프라 만족도 항목을 제외한 나머
지 항목에서 모두 갈등경험이 있는 집단이 갈등경험이 
없는 집단보다 귀농⋅귀촌 만족도가 떨어지는 것으로 나
타났다. 구체적으로 경제여건 만족도에서 갈등경험이 있
는 집단은 평균 2.86으로 갈등경험이 없었던 집단의 3.12

Category
Migration Decision

x2(p)
Yes No

Migration Pattern
A native of Uiryeong

A native of one’s hometown 6(20.7) 23(79.3)

2.323
(0.508)

From another village 2(28.6) 5(71.4)

From other regions
A native of the countryside 9(37.5) 15(62.5)

A native of a city 31(34.4) 59(65.6)
*p<0.05 **p<0.01

Table 7. Differences in Migration Decision with Migration Pattern

Category
Conflict Experience

t(p)
Migration characteristics

t(p)
Yes No returned to farming returned to country

I believe in the people 2.80 3.25 -5.077**(0.000) 3.43 3.12 3.567**(0.000)
Residents care about me 2.86 3.28 -4.514**(0.000) 3.49 3.15 3.767**(0.000)

Residents help with housework and 
farming 2.40 2.63 -2.195*(0.028) 2.91 2.52 3.795**(0.000)

villagers avoid me 3.64 4.55 -12.503**(0.000) 4.55 4.38 2.326**(0.020)
Residents are very interference 3.48 4.56 -14.900**(0.000) 4.41 4.38 0.408

*p<0.05 **p<0.01

Table 8. Differences in Resident Relationship by Conflict Experience and Migration characteristics

Category
Migration Decision

x2(p)
Yes No

Conflict Experience
Yes 48(32.0) 102(68.0) 36.916**

(0.000)No 101(12.5) 710(87.5)
*p<0.05 **p<0.01

Table 6. Differences in Migration Decision by Conflict Experience
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보다 낮았으며, 이웃관계 만족도 항목에서 갈등 경험이 
있는 집단이 2.62, 갈등경험이 없는 집단은 3.70으로 통
계적으로 유의한 차이를 보였다. 

주거환경 만족도와 거주 지역 만족도의 경우 두 집단 
모두 평균 3.0이 넘어 낮은 만족도를 보이지는 않았지만 
갈등경험이 없는 집단이 동일하게 평균 3.41로 갈등경험
이 있는 집단의 3.14, 3.16보다 더욱 만족하고 있는 것으
로 분석되었다. 건강 만족도 역시 갈등경험이 없는 집단
이 평균 3.51, 갈등경험이 있는 집단이 평균 3.30로 통계
적으로 유의한 차이를 나타냈다. 전반적인 만족도를 살펴
보면 갈등경험이 없는 집단이 평균 3.43, 갈등경험이 있
는 집단이 평균 3.00로 갈등경험이 없는 집단이 더욱 높
은 만족도를 보이고 있었으며 통계적으로 유의한 차이를 
나타냈다. 

이주특성에 따른 귀농⋅귀촌 만족도의 평균차이 분석
에서는 경제여건 만족도에서는 귀농인들의 만족도 2.95보

다 귀촌인들의 만족도가 3.11로 더 높았지만, 이웃관계 
만족도에서는 귀농인들의 만족도 3.72로 귀촌인들의 3.49
보다 더욱 높은 것으로 나타나 통계적으로 유의미한 차
이를 보였다. 

다. 갈등경험 및 이주특성에 따른 지역사회 
참여도 분석

귀농⋅귀촌인의 지역사회 참여도는 평균 1점대로 모든 
항목에서 상당히 저조한 것으로 조사되었다. 2가지 항목
에서 집단 간 통계적으로 유의미한 차이를 나타냈는데, 
갈등경험이 있는 집단이 지역사회 자원봉사와 귀농⋅귀
촌인 모임이나 행사에 참여도가 갈등경험이 없는 사람보
다 많은 것으로 나타났다. 그러나 두 항목모두 평균 1점
대로 통계적으로 유의한 차이를 나타내긴 하였으나, 참여
도는 저조하였다. 이주특성에 따른 지역사회 참여도의 평
균차이를 살펴본 결과 귀농인과 귀촌인 모두 지역사회 

Category
Conflict Experience

t(p)
Migration characteristics

t(p)
Yes No returned to farming returned to country

overall satisfaction 3.00 3.43 -5.661**(0.000) 3.35 3.36 -0.187
Satisfaction with economic conditions 2.86 3.12 -3.365**(0.001) 2.95 3.11 -2.084*(0.025)
Residential environment satisfaction 3.14 3.41 -3.017**(0.003) 3.28 3.39 -1.274

Satisfaction with residential area 3.16 3.41 -2.981*(0.012) 3.37 3.37 -0.017
Neighborhood relationship satisfaction 2.62 3.70 -12.891**(0.000) 3.72 3.49 2.869*(0.004)

Health satisfaction 3.30 3.51 -2.471*(0.014) 3.46 3.48 -0.244
Local infrastructure satisfaction 3.74 3.65 1.108(0.268) 3.70 3.65 0.561

*p<0.05 **p<0.01

Table 9. Differences in Migration Satisfaction by Conflict Experience and Migration characteristics

Category
Conflict Experience

t(p)
Migration characteristics

t(p)
Yes No returned to farming returned to country

overall community participation 1.51 1.44 1.279(0.201) 1.81 1.38 7.864**(0.000)
village conference and events 2.05 2.04 0.102(0.919) 2.91 1.86 10.942**(0.000)

village farming economic activities 1.22 1.27 -0.830(0.407) 1.73 1.17 6.686**(0.000)
a local farmers’ organization 1.22 1.19 0.570(0.569) 1.62 1.11 6.585**(0.000)

a social organization 1.51 1.63 -1.373(0.170) 1.74 1.26 5.389**(0.000)
religious activities 1.56 1.39 2.104(0.067) 1.36 1.43 -1.051

a regional committee 1.44 1.33 1.482(0.139) 2.00 1.53 5.074**(0.000)
community volunteering 1.65 1.40 3.286**(0.008) 1.79 1.37 5.055**(0.000)

club activities 1.60 1.61 -0.088(0.930) 1.74 1.58 2.038*(0.042)
a gathering or event for Returned 

Farmers and Rural Areas 1.30 1.14 3.375*(0.011) 1.36 1.12 3.706**(0.000)

*p<0.05 **p<0.01

Table 10. Differences in Community Participation by Conflict Experience and Migration characteristics
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참여도는 낮은 편이나 귀농인의 경우 종교 활동을 제외
한 모든 지역사회 활동에 대하여 귀촌인보다 높은 평균
점수를 나타내었으며 통계적으로 유의한 차이를 보였다. 
이는 귀농인의 경우 농사를 짓는 과정 중에서 작목반, 지
역 농민회 등의 단체 활동에 참여할 기회가 있거나, 마을
회의 및 행사 등 지역사회 활동 참여가 농사에 도움이 
되기 때문일 것으로 추측된다. 

4. 갈등경험, 주민관계, 이주 만족도, 지역사회 참여도 
간의 영향관계 분석

가. 갈등경험이 주민관계에 미치는 영향
갈등경험이 지역주민 관계에 미치는 영향을 알아보기 

위하여 갈등경험이 있는 집단을 1, 갈등경험이 없는 집단
을 0으로 코딩하여 더미변수를 이용하여 회귀분석 하였
다. 회귀모형은 0.000으로 통계적으로 유의하였으며, 따
라서 독립변수인 갈등경험이 종속변수인 주민관계에 유
의미한 영향을 미치고 있는 것으로 나타났다(t값 = 
-8.460). 결론적으로 갈등경험이 있을수록 지역주민과의 
관계는 부정적인 영향을 받는 것을 알 수 있다. 

나. 주민관계가 이주 만족도 및 지역사회 참여도에 
미치는 영향

주민관계가 이주 만족도에 미치는 영향을 알아보기 위
하여 단순회귀분석을 하였다. 회귀모형은 0.000으로 통계
적으로 유의하였으며, 따라서 독립변수인 주민관계가 종
속변수인 이주 만족도에 유의한 영향을 미치고 있는 것
으로 나타났다(t값 = 13.306). 주민관계가 지역사회 참여
도에 미치는 영향을 알아보기 위하여 단순회귀분석을 하
였다. 회귀모형은 0.000으로 통계적으로 유의하였으며, 
따라서 독립변수인 주민관계가 종속변수인 지역사회 참
여도에 유의한 영향을 미치고 있는 것으로 나타났다(t값 
= 9.836). 결론적으로 주민관계에 대한 인식이 긍정적일
수록 이주 만족도 및 귀농⋅귀촌인의 지역사회 참여도도 
높아지는 것을 알 수 있다. 

다. 이주 만족도가 지역사회 참여도 및 주민관계에 
미치는 영향

이주 만족도가 지역사회 참여도에 미치는 영향을 알아
보기 위하여 단순회귀분석을 하였다. 회귀모형은 0.000으
로 통계적으로 유의하였으며, 따라서 독립변수인 귀농⋅

independent 
variable subordination variable 

unstandardized Coefficients standardized Coefficients 
t significance 

probability statistics value 
B standard error β

Resident 
Relationship

constant -1.046E-17 0.030 0.000 1.000 R2 = 0.156
F = 177.037

p = 0.000Migration Satisfaction 0.395 0.030 0.395 13.306 0.000

*p<0.05 **p<0.01

Table 12. The Effect of resident relationship on Migration Satisfaction

independent 
variable subordination variable standard error β t significance 

probability statistics value 

Conflict 
Experience

constant 0.034 3.342 0.001 R2 = 0.069
F = 71.564, 
p = 0.000Resident Relationship 0.086 -0.264 -8.460 0.000

*p<0.05 **p<0.01

Table 11. The Effect of Conflict Experience on Resident Relationship 

independent 
variable subordination variable 

unstandardized Coefficients standardized Coefficients 
t significance 

probability statistics value 
B standard error β

Resident 
Relationship

constant 5.586E-17 0.031 0.000 1.000 R2 = 0.092
F = 96.753
p = 0.000Community Participation 0.303 0.031 0.303 9.836 0.000

*p<0.05 **p<0.01

Table 13. The Effect of resident relationship on Community Participation
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귀촌 만족도가 종속변수인 지역사회 참여도에 유의한 영
향을 미치고 있는 것으로 나타났다(t값 = 7.511). 결론적
으로 이주에 대한 만족도가 높을수록 지역사회 참여도도 
높아지는 것을 알 수 있다.

이주 만족도가 지역주민 관계에 미치는 영향을 알아보
기 위하여 단순회귀분석 하였다. 회귀모형은 0.000으로 
통계적으로 유의하였으며, 따라서 독립변수인 귀농⋅귀
촌만족도가 종속변수인 주민관계에 유의한 영향을 미치
고 있는 것으로 나타났다(t값 = 10.311). 결론적으로 이주 
만족도가 높은 집단일수록 지역주민과의 관계는 긍정적
인 영향을 받는 것을 알 수 있다. 앞서 분석결과에서 알 
수 있듯이 이주 만족도가 주민관계에 영향을 미치기도 하
지만 주민관계가 이주 만족도에 영향을 미치기도 하는 등 
서로 간의 영향을 주고받는 요인으로 분석되었다. 

V. 결론 및 제언

농촌지역의 활성화를 유도하기 위하여 정부는 귀농⋅
귀촌 정책을 통하여 국토의 균형발전을 유도하고 농촌지
역의 사회문제를 해결하고자 하였다. 그러나 귀농⋅귀촌
인과 원주민과의 갈등문제는 새로운 사회적 문제로 대두
되고 있으며 이를 해결하기 위하여 정부에서도 교육, 마
을행사 지원 등을 통하여 귀농⋅귀촌인의 안정적인 정착
을 지원하고 있다. 그러나 귀농⋅귀촌인이 겪고 있는 갈
등에 관한 연구는 매우 부족한 실정이며, 이에 본 연구는 
귀농⋅귀촌인의 갈등 경험이 주민관계, 이주 만족도, 지
역사회 참여도에 어떠한 영향을 미치는지 알아보고자 하
였다. 

본 연구의 주요 결과를 정리하면 다음과 같다. 첫째, 
귀농⋅귀촌인의 15.6%가 원주민과의 갈등을 경험하였으
며, 주된 갈등의 이유로는 귀농⋅귀촌인에 대한 텃세와 
집 땅 문제 등의 재산권 침해라는 응답이 다수로 나타났
다. 이러한 갈등의 해소방법으로 기관을 활용하거나 이장 
등과 상의하는 경우도 있었지만, 사실상 아무것도 하지 
않았다는 응답이 46.7%로 가장 많아 갈등에 대한 소극적
인 대처를 하고 있다고 판단된다. 둘째, 이주형태에 따른 
갈등경험의 차이가 있었다. 의령출신보다는 타지역출신이 
갈등경험이 더욱 많았고. 타 지역출신 중에서도 농촌지역
보다는 도시지역에서 귀농⋅귀촌한 응답자의 갈등경험이 
더욱 많은 것으로 분석되었다. 갈등경험 여부에 따른 이
주의사의 차이를 분석해본 결과 갈등경험이 있는 응답자 
일수록 타 지역으로의 이주의사는 32.0%로 갈등경험이 
없는 응답자의 12.5% 보다 더욱 높은 것으로 나타났다. 
이와 같이 본 연구의 결과로 얻은 귀농⋅귀촌인과 원주
민의 주된 갈등원인이 생활문화의 차이에서 발생한다는 
점과 갈등해소를 위한 대처방법이 다소 소극적이라는 부
분은 귀농⋅귀촌인의 갈등을 연구했던 기존 선행연구
(Ahn, 2017; Ma et all, 2016; Lee et all, 2016)와 유사한 
결론이다. 

셋째, 갈등경험이 있었던 집단은 그렇지 않은 집단에 
비하여 주민과의 관계에 대하여 부정적인 인식을 보였으
며, 이주 만족도 역시 갈등을 경험한 집단의 평균점수가 
낮은 것으로 나타났다. 원주민과 농사라는 공통요인을 가
지고 있는 귀농인의 경우 귀촌인보다 상대적으로 주민관
계나 지역사회 참여에 대하여 긍정적인 인식을 보였다. 
넷째, 각 요인의 영향관계를 파악한 결과 갈등경험은 주
민과의 관계에 부의 영향관계가 있었으며. 주민관계와 이

independent 
variable subordination variable standard error β t significance 

probability statistics value 

Resident 
Relationship

constant -1.239 -9.992 0.000 R2 = 0.099
F = 106.317, 

p = 0.000Migration Satisfaction 0.368 0.316 10.311 0.000

*p<0.05 **p<0.01

Table 15. The Effect of Migration Satisfaction on Resident Relationship 

independent 
variable subordination variable 

unstandardized Coefficients standardized Coefficients 
t significance 

probability statistics value 
B standard error β

Migration 
Satisfaction

constant 1.049E-16 0.031 0.000 1.000 R2 = 0.056
F = 56.415
p = 0.000Community Participation 0.236 0.031 0.236 7.511 0.000

*p<0.05 **p<0.01

Table 14. The Effect of Migration Satisfaction on Community Participation
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주 만족도는 지역사회 참여도에 양의 영향관계가 있는 
것으로 분석되었다. 즉, 갈등을 경험하지 않은 주민이 지
역주민과의 관계를 더욱 긍정적으로 인식하고 있었으며, 
지역주민과의 관계가 긍정적일수록 이주 만족도와 지역
사회 참여도는 증가할 것으로 판단된다. 그러나 이주 만
족도가 높을수록 주민관계에 긍정적인 영향을 미치는 것
으로도 나타나 주민관계와 이주 만족도는 서로 간 영향
을 주고받는 요인으로 판단된다. 이러한 연구의 결과는 
갈등의 경험이 결국 지역주민과의 관계, 이주 만족도에 
부정적인 영향을 가져오며 나아가 지역사회 참여도 저하
에도 영향을 미칠 수 있다는 점을 밝혔다는 점에서 단순
히 갈등의 원인 및 해소방법 위주의 기존 연구와의 차별
성을 가진다. 

연구결과를 통해 얻은 시사점은 다음과 같다. 첫째, 같
은 지역 출신 또는 농촌지역 출신의 귀농⋅귀촌인 보다
는 도시지역 출신의 귀농⋅귀촌인의 갈등경험이 더욱 많
았던 만큼 도시출신의 귀농⋅귀촌인에 대한 갈등관련 교
육 및 대처방법 등 보다 세부적인 정책마련이 필요하다. 
둘째, 갈등을 경험한 귀농⋅귀촌인의 갈등 해소를 위한 
대처가 매우 소극적인 점은 향후 갈등을 해소 하지 못할 
경우 이주 만족도가 저하되고, 지역 주민과의 관계를 부
정적으로 인식할 가능성이 높으므로 갈등이 발생했을 경
우 해소 방법에 대한 연구 및 구체적인 지원이 필요할 
것으로 보인다. 셋째, 농사라는 원주민과의 공통요인을 
가지고 있는 귀농인에 비하여 귀촌인의 지역사회 참여도
가 더욱 저조하며, 귀촌인의 비율이 향후 더욱 증가할 것
으로 예상되는 만큼 귀촌인이 농촌 지역공동체에 융화될 
수 있는 방법에 대한 연구가 추가로 이루어져야 할 것이
다. 본 연구는 귀농⋅귀촌인인이 겪는 갈등경험에 집중
하였으나, 향후 연구에서는 갈등 대처방법에 따른 차이 
및 갈등 해소 이후의 이주 만족도와 주민과의 관계에 대
한 후속연구가 필요할 것으로 생각된다. 
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