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I. 서  론

세계화와 급속한 기술 발달로 인한 사회 변화는 사회⋅
경제적 불평등, 양극화 현상 등 다양한 사회 갈등을 야기
하고 있다. Santos et al.(2008)은 컴퓨터 모델링을 통해 
사회적 다양성은 공공재 게임에서 협력을 촉진시키고 부
의 분배에도 영향을 줌을 밝혀낸 바 있으며, 최근 사회 
문제를 해결하고 사회 통합을 달성하기 위해 다양한 삶
의 양식이 공존하는 다양성 사회에 대한 관심이 증대되
고 있다. 

농촌의 경우, 인구 유출과 농업 노동력 구조 변화로 
농업 노동력이 부족해졌으며, 이에 대한 대응으로 외국인
력 도입이 증가하였다(Eom et al., 2018). 최근 코비드19 
확산으로 외국인 근로자 고용이 어려워 농업 생산에 차
질이 생긴 문제가 이슈화되기도 하였으며, 농업은 전체 
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외국인 근로자 중 비공식적인 고용 의존도(작물재배업 
90%, 축산업 39.6%)가 높은 산업 구조로 농업인력 부족 
문제는 매우 심각한 문제로 대두되고 있다(Eom et al., 
2020). 또한 농촌지역을 중심으로 국제결혼을 통한 다문
화가족이 새로운 가족유형으로 정착하면서 다문화사회가 
연착륙하는 계기를 가져왔으며(Yang, 2013), 이러한 농촌
의 다문화사회 형성은 도시와 달리 농업 산업을 기반으
로 한 지역사회 현황과 연관된 형성과정을 보이고 있다. 

한편, 다양성 인정을 통한 사회 통합은 귀농귀촌에서 
발생하는 문제의 해결방안으로 제시되고 있다. 귀농귀촌
으로 사회문화적으로 다양한 배경을 가진 사람들이 농촌
에 유입됨에 따라서 이주민과 원주민 간 사회적 갈등이 
발생하기도 하기 때문이다(Park et al., 2019). 사회 통합을 
고려한 지역 활성화 및 귀농귀촌 정책이 시행되고 있으
며, 귀농귀촌의 성공적 정착은 배타적인 지역보다 다양성
을 포용하는 지역이 더 유리한 것으로 예상할 수 있다. 
이러한 농업 생산에의 외국인 노동력 의존, 다문화 가정 
증가, 귀농귀촌 현상 등을 고려할 때 다양성을 포용하고 
통합할 수 있는 농촌 지역이 지역활성화에 유리할 것이
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다. 지역 경제와 다양성에 관한 연구로는 Thomas and 
Darnton(2006)은 플로리다 연구사례를 분석한 결과를 토
대로 대도시의 경제 개발에 다양성이 중요한 구성 요소
임을 주장하였다. 

국내 지역의 다양성 연구는 경제적 측면 연구와 사회
적 다양성 연구로 나눌 수 있으며, 주로 도시를 대상으로 
연구되어왔다. Kim and Song(1999)는 다양성지수를 이용
하여 지역의 산업구조 다양성을 측정하고 산업구조와 지
역경제와의 관계 분석을 통해 지역의 산업구조가 특정산
업에 집중될수록 경제 성장에 기여하지만 고용측면에서 
불안정하다고 지적하였다. Chea and Shin(2015)는 수도권 
도시 공간의 사회적 다양성 변화를 지표를 통해 살펴보
고 사회적 다양성에 영향을 주는 요인을 분석한 바 있으
며, 사회적 다양성 연구 측면에서 사회경제적 양극화 현
상을 파악하는 거주지 분리 연구도 다수 진행되었다
(Chung, 2015; Ha et al., 2017; Han, 2020).  

농촌을 대상으로 한 사회다양성 연구로는 Yang(2013)
은 지불의사를 이용하여 다문화가족이 농촌사회에 미치
는 기여가치를 평가한 바 있으며, 농촌경제연구원은 농촌
의 사회통합 실태와 정책 개선방안 연구에서 농촌주민을 
대상으로 설문조사를 실시하여 농촌 사회통합 실태를 파
악하고 질적 연구방법을 통해 다문화가족과 귀농귀촌인
을 위해 필요로 한 정책을 제시하였다(Park et al., 2017; 
Park et al., 2018). 농촌 어메니티 자원을 대상으로 다양
성을 측정한 연구로는 Chang and Jung(2014)의 연구가 있
으며, 이 연구에서는 산업구조의 다양성을 측정하는 지수
로 활용되고 있는 엔트로피 극대화법이 활용되었다. 

농촌 지역 내 자원 다양성의 필요성, 농촌 사회 통합 
필요성은 기존 연구를 통해 확인할 수 있었으나 사회 다
양성 분석 연구는 주로 대도시 지역을 중심으로 이루어
져 농촌지역을 대상으로 한 사회다양성 분석에 대한 연

구는 미비한 실정이다. 따라서 본 연구에서는 농촌지역의 
사회적 다양성을 다양성 지표를 통해 분석하고 농촌지역
의 농업을 포함한 경제적 특성과의 관계를 분석 하고자 
한다. 이러한 연구를 통해 지역별 사회적 다양성 평가 결
과를 비교하고 사회적 다양성과 지역경제와의 관계를 살
펴본다면 향후 필요로 하는 지역 정책방향을 제시함에 
활용할 수 있을 것이다. 

II. 데이터 및 연구방법

1. 데이터

대상지역은 지역별 외국인 거주 현황 및 외국인 신규 
고용 통계를 고려하여 경상남도 지역으로 선정하였으며, 
데이터는 국가통계포털 사이트(KOSIS)와 국토정보플랫폼 
사이트(NGII)를 이용하여 구축하였다. 사회적 다양성과 
거주지 분리 관련 데이터로는 2020년 인구총조사 자료를 
사용하였으며, 지역경제 관련 데이터는 2020년 자료의 
부재로 2019년 기준 행정구역별 평균 공시지가와 경제활
동별 지역내총생산 자료를 이용하였다. 

사회적 다양성을 연령 다양성, 교육 다양성, 가구형태 
다양성, 거처종류 다양성 측면에서 살펴보고자 하였으며, 
연령 다양성을 위한 데이터는 15세 미만, 15세에서 40세 
미만, 40세 이상 65세 미만, 65세 이상으로 범주를 구분
하여 연령별 인구수를 산정하였다. 교육 다양성에서는 중
학교 이하, 고등 및 전문대학, 대학 및 대학원이상으로 
분류범주를 설정하고, 가구 형태에서는 일반가구, 집단가
구, 외국인가구로, 거처 종류는 단독주택, 공동주택, 비거
주형 건물내 주택, 주택이외 거처로 구분하였다(Table 1). 

Si/Gun Eup/Myeon/Dong

Social 
Diversity

*Population by age(under 15, 15∼40, 40∼64, over 65 years old)
*Population by education level 
(under middle school, high school and junior college, university and graduate school and above)

*Number of households by household type (general households, group households, foreign households)
*Number of households by type of residence 
(detached house, apartment house, house in non-residential building, place of residence other than house)

Segregation Foreign residents

Regional 
economy

**GRDP: Regional Gross Domestic Product by economic activity by 
Si, Gun and Gu (2019)

***Land_price: Average official land price by Si, Gun and Gu (2019)

***Land_price: Average official land price by 
township (2019)

  * Source : KOSIS (Population Census 2020, Statistics Korea)
 ** Source : KOSIS (Gross regional domestic product 2019, Gyeongsangnam province)
*** Source : NGII (National Statistical Map, Minister of Land, Infrastructure and Transport)

Table 1. Data description
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2. 연구 방법 

본 연구에서는 인구주택총조사 데이터를 통해 사회다
양성을 평가하고 사회다양성과 지역경제특성 데이터와 
관계를 분석하였다. 먼저 지역의 사회 다양성을 평가하기 
위해 다양성 지수와 상이 지수를 이용하였으며 지역 경
제와의 관계분석에서는 SPSS를 사용하여 상관분석을 실
시하였다(Figure 1). 다양성 지수는 생물학 분야에서 종의 
다양성을 측정하기 위해 개발되어 연구되어 왔으며, 그 
이후 정보이론 분야, 경제, 사회학 분야에서 적용되어오
고 있다(Chea and Shin, 2015). 다양성지수로는 Simpson지
수, Shannon지수, ND지수(Neighborhood Diversity Index), 
허쉬만 허핀달 지수가 존재하며, 본 연구에서는 Simpson
지수와 ND지수를 이용하였다. 지표를 통한 다양성 측정
은 풍성함과 균등성 측면을 측정하는데, 풍성함은 한 지
역에 분포하는 종의 수가 얼마나 많은지와 관련되고 균
등성은 한 지역에 분포하는 다양한 종에 해당하는 개체 
수가 얼마나 균등하게 분포하느냐를 나타낸다(Jost, 2006). 
본 연구에서 사회다양성은 풍성함보다는 균등성에 촛점
을 맞추어 측정하고자 하였으며 풍성함 측정을 강조하는 
Shannon지수보다 균등성을 강조하는 Simpson지수를 이용
하였다. 

Simpson지수는 Edward Simpson이 제안한 지수로 동식
물의 종의 수, 종의 분포 비중을 이용하여 종의 다양성을 
측정한 지수이다. Simpson지수 값은 0∼1 사이 값을 가
지는데 0에 가까울수록 다양성이 높아지고 1에 가까울수
록 다양성이 낮아져 혼동될 수 있어 변형된 지수들이 제
안되었다(Jost, 2006). 본 연구에서는 1에서 Simpson지수 
값을 뺀 Gini-Simpson지수를 이용하였다(식 1). 

 


  





   

(1)


   
      
       

     

Mary(2000)는 Simpson지수가 지역과 전체 지역을 함께 
고려하지 못한다는 한계를 지적하며, 시카고 지역을 대상
으로 1990년, 2000년의 인종다양성을 측정하기 위한 ND
지수(Neighborhood Diversity Index: ND Index)를 제안하였
다. ND지수는 식 2와 같이 도시 전체에서의 범주 비율과 
소지역에서의 범주 비율의 차를 이용한 지수이며, 다양한 
집단의 특성을 함께 고려하면서, 동시에 대항 지역과 도
시 전체의 특성을 함께 고려한다는 점에서 유용하다고 
평가되고 있다(Talen, 2010).

   ∣ ∣  ∣  ∣

∣ ∣  ∣ ∣
(2)


    
          
          

또한 사회다양성 측면에서 계층별 거주지 분화 현상 
또한 중요한 요소이며, 사회경제적 양극화의 지리적 결과
이자 양극화를 심화시킬 수 있는 공간적 기제로 인식되
고 있으므로(Chung, 2015) 분리를 측정하는 상이지수를 
이용하였다. Duncan and Duncan(1955)의 상이지수는 거주
지 분리를 측정하는 지수로 가장 널리 사용되고 있다. 상
이지수는 두 집단으로 사회가 구성되었을 때, 각 계층 총
수 대비 개별 지역에 있는 계층 수의 비율의 차로 계산
되며(식 3), 그 값이 1일 경우 완전한 분리, 0일 경우 분
리가 전혀 일어나지 않음을 나타내며, 지역 간 거주지 분
리의 정도를 균등이라는 측면에서 비교할 수 있다. 

Figure 1. Research process
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읍면동 단위에서 거주지 분리를 살펴보기 위해서 입지
계수를 활용하였다. 이는 상이지수의 경우 하위 지역단위
인 마을단위 데이터가 필요한데 마을 데이터가 공개되지 
않기 때문이다. 읍면동단위 외국인거주 특성을 비교하기 
위해 적용한 국지적 균등집중 측도인 입지계수는 경제 
지리학에서 지역의 특성화 정도를 나타내는 지표로 활용
되어 왔다. 입지계수는 한 계층이 전체에서 차지하는 비
율 대비 개별 지역에서 차지하는 비율을 계산한 것으로
(식 4), 주로 지역 산업에 대해 전국 동일산업에 대한 상
대적 중요도를 측정하는데 이용된다. 

 

 (4)


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        

          
        

III. 분석 결과

1. 시군 단위 사회 다양성 분석 

시군구별 사회다양성을 연령구조, 내외국인, 교육 수준, 
가구 형태, 거처 종류 측면에서 다양성 지수와 상이지수
를 통해 비교하였다. 다양성 지수로는 지역 내 다양성의 
균등성을 나타내는 Gini-Simpson지수와 경상남도 전체에
서의 범주 비율과 각 시군구의 범주비율 값을 이용하여 
시군구별 ND지수를 산정하였다. 이 중 Gini-Simpson지수
는 지역내 범주별 균등성을 판단하는데 이용하였으며, 
ND지수는 경상남도 지역 평균적인 범주별 비율과의 차
별성을 판단하는 지표로 활용하였다. 

Gini-Simpson지수 분석 결과는 Table 2와 같으며, 연령
별 인구, 교육정도별 인구, 가구 형태 및 거처 종류별 가
구의 분포가 시지역이 군지역보다 더 큰 Gini-Simpson지

수값을 보여 더 균등한 것으로 나타났다. 각 다양성 분석 
분야별로 살펴보면, 연령별 다양성의 경우 합천군를 제외
한 지역에서 0.68∼0.71의 유사한 값을 보였다. 합천군은 
연령대별 분포에서 각각 40∼64세와 65세이상 인구비율, 
15∼39세와 40∼64세 인구비율이 유사한 특징을 보여 다
른 지역에 비해 연령별 분포의 치우친 정도가 적은 것을 
알 수 있었다. 교육다양성 지수결과는 연령별 인구수의 
Gini-Simpson지수와 비슷한 값을 크기를 나타냈으며, 이
는 고등졸업과 대학 4년제 이하 졸업에 해당하는 인구비
율이 40∼50%정도 차지하고 비교적 균등한 분포로 모든 
지역에서 0.6이상의 값을 보였다. 세부적으로 살펴보면 
시지역은 대학4년제 이상 교육받은 인구비율과 고등이상 
대졸 2년이하 교육정도 인구비율이 유사하였으며, 군지역
에는 중등 이하 인구비율이 높게 나타나 고등이상 대졸 
2년이하 교육정도 인구비율과 유사한 것으로 나타나 서
로 다른 특성을 보였다. 

가구 형태별 가구수의 Gini-Simpson지수 값은 0.013∼
0.067로 다른 자료에 비해 매우 낮게 나타났는데 가구 
형태의 구분이 일반가구, 집단가구, 외국인가구로 구분하
여, 일반가구가 97%이상 분포하였기 때문이다. 다른 지

Si or gun GS_Age GS_Edu GS_Hh GS_H
Changwon-si 0.6911 0.6284 0.0278 0.5038

Jinju-si 0.7037 0.6570 0.0231 0.5389
Tongyeong-si 0.6998 0.6236 0.0415 0.5452

Sacheon-si 0.7083 0.6374 0.0340 0.5512
Gimhae-si 0.6854 0.6290 0.0624 0.4232
Miryang-si 0.6987 0.6418 0.0382 0.5297

Geoje-si 0.6903 0.6103 0.0543 0.4865
Yangsan-si 0.6984 0.6310 0.0341 0.3731

Uiryeong-gun 0.6821 0.6150 0.0336 0.3274
Haman-gun 0.7057 0.6272 0.0673 0.5412

Changnyeong-gun 0.6985 0.6179 0.0592 0.4745
Goseong-gun 0.6972 0.6186 0.0348 0.4524
Namhae-gun 0.6812 0.6168 0.0221 0.2936
Hadong-gun 0.6771 0.6244 0.0167 0.3298

Sancheong-gun 0.6771 0.6286 0.0265 0.2942
Hamyang-gun 0.6876 0.6328 0.0159 0.4090
Geochang-gun 0.7087 0.6301 0.0137 0.5016
Hapcheon-gun 0.6677 0.6076 0.0179 0.3081

GS_Age : Gini-Simpson index in population by age
GS_Edu : Gini-Simpson index in population by education level
GS_Hh : Gini-Simpson index in househould types
GS_H : Gini-Simpson index in house types

Table 2. Gini-Simpson index by si or gun
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역에 비해 지표값이 큰 지역으로는 김해시, 양산시, 함안
군, 창녕군으로 나타났으며 이들 지역은 다른 지역에 비
해 외국인가구 비율이 높은 지역이었다. 거처 종류별 가
구수의 Gini-Simpson지수 값은 다른 항목에 비해 지역별 
차이가 크게 나타났으며 최소값은 0.29, 최대값은 0.54로 
나타났다. 거처 종류별 거주 가구수의 분포가 김해시, 거
제시, 창원시, 양산시는 공동주택 거주비율이 높고 의령
군, 남해군, 하동군, 산청군은 단독주택 거주비율이 높아 
낮은 Gini-Simpson지수 값을 보였으며, 통영시, 사천시, 
함안군이 상대적으로 높은 Gini-Simpson지수 값을 보였
다. 주택이외 거주 가구수의 비율은 시지역보다는 군지역
이 더 높게 나타났는데 Gini-Simpson지수를 통해 세부적
인 특성을 파악하기는 어려운 것으로 나타났다. 

시군별 ND지수는 Gini-Simpson지수값과 다른 패턴을 
보였는데(Table 3), 이는 경상남도 전체 평균적 분포와 비
교할 경우 얼마나 상이한가를 판단하는 지수이기 때문이
며, 주로 군지역에서 높은 지수값들을 보였다. 먼저 연령 
다양성의 경우, 의령군, 남해군, 산청군, 합천군이 높은 
ND지수값을 보였다. 이 지역 중 합천군이 가장 큰 값을 

보였는데 합천군의 연령별 인구분포를 보면 65세 이상 
인구비율이 가장 큰 것으로 나타났다. 교육 다양성의 경
우에도 합천군이 0.20값으로 가장 큰 지수값을 보였는데 
고령인구가 가장 많은 지역이며 중학교이하 비율이 가장 
큰 지역으로 다른 지역과 다른 특성을 가짐을 알 수 있
었다. 

가구 형태에 대한 ND지수는 Gini-Simpson지수에서와 
같이 김해시와 함안군에서 높은 값을 보였으며, 거창군에
서 가장 큰 값을 보였는데 이는 거창군의 일반가구 비율
이 99.3%로 가장 크고 외국인 가구비율이 가장 적기 때
문인 것으로 보인다. 이를 통해 지역의 다양성을 판단하
기 위해서는 Gini-Simpson지수와 ND지수 두 가지 모두 
고려해야 함을 알 수 있었다. 거처 종류별 가구수 분포는 
가구수가 많은 시지역 특성이 지역 전체 특성으로 나타
나며 시지역과 군지역의 가구수 분포가 매우 상이하여 
군지역에 다수의 지역이 높은 ND지수값을 보였다. 군 지
역 중 함안군은 시지역과 같이 공동주택 가구비율이 높
아 낮은 지수값을 보였으며, 가장 높은 지수값을 보인 산
청군은 비거주용 건물 내 주택과 주택이외의 거처 비율
이 가장 높게 나타났다. 

시군별 내외국인 거주분리 특성은 상이지수를 통해 살
펴보았다. 각 시군의 읍면동별 내국인과 외국인 인구수를 
이용하여 상이지수를 계산한 결과, Figure 2와 같이 나타
났다. 대체적으로 시지역이 군지역보다 높은 상이지수값
을 보여 거주지 분리가 더 큰 것으로 나타났으며, 이러한 
결과는 군지역의 농업 특성과 관련이 있을 것으로 예상
되었다. 

2. 읍면동 데이터를 이용한 사회다양성 분석 

읍면동 데이터를 이용하여 시와 군 지역내 읍면동별 
ND지수값를 계산하였다. 지역마다 지수값의 분포가 다르
게 나타났으며 같은 시나 군 지역내에서도 읍면동별 특
성에 차이가 큰 지역은 값의 편차가 큰 것으로 나타났다. 

ND지수를 통한 연령 다양성과 교육 다양성을 분석한 
결과(Figure 3, Figure 4), 군 지역에서는 읍면동별 지수값
의 차이가 크지 않았으나 진주시와 같은 도시지역에서는 
읍면동별 지수값의 차이가 큰 것으로 나타났다. 교육 정
도에 따른 ND지수값의 분포는 연령에 따른 지수값 분포
와 유사하게 나타났는데, 이는 연령에 따른 세대에 따른 
교육정도의 차이때문인 것으로 판단되었다. 연령 다양성
에서 가장 큰 ND지수 값을 가진 지역은 진주시 미천면
으로 진주시 다른 읍면동 지역에 비해 인구수가 적고 65
세이상 고령인구비가 높고 15세미만 어린인구 비율은 낮
은 지역으로 나타났다. Gini-Simpson지수를 산정한 결과

Si or gun ND_Age ND_Edu ND_Hh ND_H
Changwon-si 0.0258 0.0429 0.0049 0.0673 

Jinju-si 0.0254 0.0782 0.0073 0.0488 
Tongyeong-si 0.0359 0.0699 0.0022 0.0393 

Sacheon-si 0.0456 0.0599 0.0026 0.0808 
Gimhae-si 0.0501 0.0350 0.0135 0.1537 
Miryang-si 0.0839 0.0772 0.0005 0.1934 

Geoje-si 0.0448 0.0547 0.0091 0.0847 
Yangsan-si 0.0298 0.0328 0.0016 0.1997 

Uiryeong-gun 0.1616 0.1587 0.0032 0.4321 
Haman-gun 0.0574 0.0652 0.0158 0.1655 

Changnyeong-gun 0.1063 0.1087 0.0115 0.3103 
Goseong-gun 0.1167 0.1259 0.0022 0.3200 
Namhae-gun 0.1699 0.1610 0.0082 0.4597 
Hadong-gun 0.1522 0.1600 0.0109 0.4364 

Sancheong-gun 0.1657 0.1564 0.0066 0.4779 
Hamyang-gun 0.1471 0.1401 0.0117 0.3748 
Geochang-gun 0.0950 0.0953 0.0121 0.2509 
Hapcheon-gun 0.1911 0.1976 0.0107 0.4448 

ND_Age : neighborhood diversity index in population by age
ND_Edu : neighborhood diversity index in population by 

education level
ND_Hh : neighborhood diversity index in househould types
ND_H : neighborhood diversity index in house types

Table 3. Neighborhood Diversity Index by si or gun
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에서는 연령 다양성에서 마산합포구 현동이 가장 큰 값
을 보였는데, 인구연령 범위별 인구가 유사하게 분포한 
경우 높은 값을 보이므로 상대적으로 15세미만 인구가 
높은 지역이 높은 지수값을 가지는 것으로 나타났다. 군
지역 중 거창군 신원면이 ND지수값에서 가장 큰 값을 
보였으며, Gini-Simpson지수값은 거창읍 지역이 가장 큰 
값을 보였다. 교육정도별 인구분포에서는 진주시 미천면
이 가장 진주시 지역 분포와 유사한 것으로 나타났으며, 
교육정도별로 고루 분포한 정도로는 진주시 내동면이 가
장 높은 지수값을 보였다. 가장 낮은 Gini-Simpson지수값

은 합천군 쌍백면으로 나타났으며, 이 지역의 중학 이하 
교육인구비율이 가장 높게 분포하여 낮은 지수값을 갖는 
것으로 보인다. 

가구 형태과 거처 종류의 읍면동별 ND지수 분석 결과
는 Figure 5, Figure 6과 같이 나타났으며, Figure 5에서 
가구 형태에서는 대부분의 지역에서 유사한 지수값을 보
여 시군구 지역내에서 읍면동별 편차가 크지 않음을 알 
수 있었다. 이에 반해 거처 종류 ND지수 분석에서는 가
구 형태와는 다른 분포를 보이는 것으로 나타났다(Figure 
6). 가구 형태에서 높은 ND지수 값을 보인 지역은 김해

Figure 2. Index of dissimilarity by si or gun

Figure 3. Distribution of values of ND index in ages Figure 4. Distribution of values of ND index in education
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시 한림면으로 김해시의 평균적 분포에 비해 외국인가구
비율이 높은 지역으로 나타났으며, Gini-Simpson지수 값
에서도 가장 높은 지역으로 나타났다. 군 지역 중에서는 
함안군 법수면이 가장 높은 ND지수 값과 Gini-Simpson지
수 값을 보였는데 함안군 내 여러 면에서 외국인 가구비
율이 5% 넘게 나타났다. 거처 종류의 경우, 읍면동별 주
택유형별 가구수가 5이하인 경우 데이터가 제공되지 않
아 지수값을 산정하지 못한 지역이 다수 존재하였다. 
산정된 지수값 중 거처 종류에서 가장 큰 ND지수 값을 
가지는 지역은 양산시 원동면으로 양산시는 다른 지역
에 비해 공동주택이 적고 다른 유형의 주택비율이 높은 
지역으로 나타났으며, 가장 큰 Gini-Simpson지수 값을 
보인 지역은 마산합포구 오동동으로 비거주건물 및 주택
이외 거처 가구수가 높은 지역으로 나타났다. 군 지역 중 
높은 ND지수 값을 보인 지역은 함안군 여항면으로 공동
주택이 존재하지 않아 다른 읍면과 상이한 분포를 보인 
지역으로 나타났으며, 가장 큰 Gini-Simpson지수 값을 보
인 지역은 함안군 칠서면으로 나타났으며 이 지역은 공
동주택과 단독주택 가구수가 유사한 특징을 보였다. 

같은 시군구 내에서 읍면동별 외국인 거주에 차이가 
존재하는지 살펴보기 위해 입지계수를 이용하였다. 입지
계수를 통해 간접적으로 외국인 거주 분리를 살펴볼 수 
있을 것이다. 입지계수 계산하여 지도상에 표시한 결과는 
Figure 7과 같으며, 창원시 마산회원구의 경우 읍면동별 
입지계수값의 차이가 큰 것으로 나타났으며, 창녕군의 경
우 입지계수값의 편차가 가장 작은 지역으로 나타났다. 

Figure 7. Distribution of values of 
LQ index in foreign population

IV. 사회 다양성 지수와 
지역 경제와의 상관 분석

사회다양성 지수분석 결과, 도시특성을 가지는 시지역
과 농촌지역인 군지역이 매우 다른 지수값의 분포를 보
여 지역경제와의 상관 분석에서 시지역과 군지역을 분리
하여 분석 할 필요가 있었으며, 읍면동단위 상관분석의 
경우 통계 데이터가 누락된 동지역이 많아 군지역만을 
대상으로 사회다양성과 지역 경제 관계를 분석하였다. 

군단위 분석에서는 10개 군의 사회다양성 지수 값과 

Figure 5. Distribution of values of 
ND index in househould types

Figure 6. Distribution of values of 
ND index in house types
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군 평균 공시지가, GRDP, 농업 GRDP를 상관분석을 실
시하였으며, 그 결과 다음 Table 4와 같이 나타났다. 피
어슨 상관분석 결과, 군 평균 공시지가는 교육 다양성과 
거처종류 다양성의 ND지수와 음의 상관관계를 가지고 
유의수준 0.05 이하에서 유의한 것으로 나타났으며, 
Gini-Simpson지수에서는 가구형태 다양성과 거처종류 다
양성과 유의한 관계를 갖는 것으로 나타났으나 ND지수
와 반대 방향인 양의 상관관계를 보였다. 즉, 군지역의 
ND지수는 경제지표와 음의 상관관계를 Gini-Simpson지수
와 경제지표는 양의 상관관계를 보였으며, 이러한 현상은 
GRDP와의 상관분석에서도 동일하게 나타났다. 이는 ND
지수는 도 평균과 비교한 지역 특성으로 군 지역의 경우 
시지역을 포함한 도 평균값과 큰 차이를 보였기 때문이
라 판단된다. 

경제지표와의 상관관계를 살펴보면 농업 GRDP보다는 
전체 GRDP가 더 큰 계수값을 보이는 것으로 나타났으
며, 거주지분리를 나타내는 상이지수의 경우 경제지표와 
유의한 관계가 없는 것으로 나타났다. 

읍면단위 데이터에서는 지역 경제 지표로 읍면단위 평
균 공시지가 자료를 이용하였다. 읍면단위 데이터에서 거
처형태별 가구수가 비공개된 지역이 있어 이들 지역은 
분석에서 제외하였다. 읍면별 다양성지수 결과와 읍면별 
평균 공시지가를 상관분석 한 결과는 Table 5와 같이 나
타났다. 상관분석 결과, 군단위 분석에서와 같이 연령과 
교육 ND지수는 공시지가와 음의 상관관계를 보였으며 
Gini-Simpson지수에서는 연령, 교육, 가구유형, 거처종류 
모든 지수에서 유의한 양의 관계를 보이는 것으로 나타
났다. Gini-Simpson지수 중 거처종류 다양성이 공시지가
와 가장 큰 상관계수 값을 보였으며, 외국인 입지계수와
는 유의한 관계가 없는 것으로 나타났다. 

V. 결  론 

본 연구에서는 농촌지역의 사회다양성을 살펴보기 위
해 다양성지수인 ND지수와 Simpson지수를 이용하여 경
상남도 지역을 대상으로 사회다양성을 측정하고 군단위, 
읍면단위 지역경제와의 관계를 분석하였다. 그 결과, 시
지역보다 군지역이 사회다양성이 더 높은 것으로 나타났
으며 거주지분리는 시지역이 더 큰 지표값을 보여, 군지
역의 사회다양성 및 사회통합 경향이 더 높은 것으로 예
상되었다. 또한 사회다양성 지수와 지역경제와의 상관분
석에서 사회다양성이 지역경제와 유의한 관계 보였다. 

세부적인 결과로는, 시군단위에서 분류범주별 균등성
을 나타내는 Gini-Simpson지수는 연령별 인구, 교육정도
별 인구, 가구 형태 및 거처 종류별 가구의 분포가 시지
역이 군지역보다 더 큰 지수값을 보였으며, ND지수에서
는 경상남도 전체 평균적 분포와 비교할 경우 얼마나 상
이한가를 판단하는 지수로 군지역에서 높은 지수값들을 
보였다. 또한 시군별 내외국인 거주분리 특성을 나타내는 
상이지수는 시지역이 군지역보다 높은 값을 나타내 거주
지분리현상이 더 큰 것으로 나타났다. 

읍면동단위 다양성 분석 결과에서는 같은 시⋅군 지역
내에서도 읍면동별 특성에 차이가 큰 지역이 다수 존재
하였으며, 도시지역이 읍면동별로 편차가 더 크게 나타났
다. 간접적으로 외국인 거주 분리를 살펴본 입지계수 산
정 결과에서는 창원시 마산회원구가 가장 큰 값을 보여 
내외국인 거주지 분리현상이 큰 지역으로 예상되었다. 

이러한 사회다양성지수 산정 결과와 지역의 경제지표
간의 상관분석을 군지역만 대상으로 실시하였으며, 그 결
과 군 평균 공시지가는 교육 다양성과 거처종류 다양성

 ND_Age ND_Edu ND_Hh ND_H GS_Age GS_Edu GS_Hh GS_H Dissimilarity index
Land_price -0.757* -0.726* 0.375 -0.714* 0.578 0.078 0.874** 0.637* 0.481

GRDP -0.842** -0.773** 0.490 -0.796** .638* 0.156 0.812** 0.754* 0.338
GRDP_agriculture -0.638* -0.617 0.367 -0.642* 0.572 0.069 0.649* 0.658* -0.157
** : significant at the 0.01 level (two-tailed)
* : significant at the 0.05 level (two-tailed)

Table 4. Correlations between social diversity indexes and economic variables in gun level

 ND_Age ND_Edu ND_Hh ND_H GS_Age GS_Edu GS_Hh GS_H LQ_foreign
Land_price -0.194* -0.193* 0.137 0.083 0.686** 0.506** 0.303** 0.829** -0.079

** : significant at the 0.01 level (two-tailed)
* : significant at the 0.05 level (two-tailed)

Table 5. Correlations between social diversity indexes and land price in eup/myeon level
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의 ND지수와 음의 상관관계를 가지고 유의수준 0.05 이
하에서 유의한 것으로 나타났으며, Gini-Simpson지수에서
는 가구형태 다양성과 거처종류 다양성과 유의한 관계를 
갖는 것으로 나타나 지역의 사회다양성과 지역 경제 활
성화는 유의한 관계를 갖는 것으로 판단되었다. 

사회다양성은 협력을 촉진시키고 경제 성장의 중요한 
요소로 제시되고 있다. 이러한 관점에서 본 연구는 여러 
다양성지수를 통해 농촌지역의 사회다양성을 분석한 데 
의의를 가진다. 그러나 지역별 다양성지수 분석과 지역경
제와의 상관분석에서 두 지수의 특징으로 인해 상이한 
결과가 나타났으며, 두 지수를 포괄하여 지역 특성을 해
석하지 못한 한계를 가진다. 따라서 향후 두 지수 특성을 
모두 고려한 다양성지수 개선이 필요할 것이다. 

이 성과는 정부(과학기술정보통신부)의 재원으로 한국
연구재단의 지원을 받아 수행된 연구임(NRF-2022R1A 
2C1004302)
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