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기호설명

q = heat flux (W/m3) 
η = efficiency of welding process
φ = power ratio of 2D Gaussian heat source
Q = power of electron beam (W)
Rs = radius of 2D Gaussian heat source (mm)
Ru = larger radius of 3D Gaussain heat source (mm)
Rb = small radius of 3D Gaussain heat source (mm)
H = height of 3D Gaussian heat source (mm)
T = temperature (°C)

ρ = density (kg/mm3)
c = specific heat (J/kg·K)

1. 서  론

원자력 발전 후 발생하는 사용후핵연료는 습식 저

장소(wet storage)에서 1차로 냉각된 뒤 스테인리스 강

으로 제작된 건식용 금속 캐니스터(canister)에서 건식 

보관(dry storage)을 통해 장기적으로 저장된다(1,2). 캐
니스터는 큰 금속 구조물로 한 번에 제작할 수 없고 

용접을 통해 접합하여 제작한다. 용접을 수행하면 용

접부에 가해지는 국부적인 가열과 냉각으로 인해 용

접 잔류응력이 발생한다(3). 일반적인 경우 열처리를 

통해 잔류응력을 제거하지만 스테인리스 강의 경우 

열처리를 수행하면 소재의 예민화(sensitization)가 발

생(4)하므로 열처리를 할 수 없다. 따라서 캐니스터의 
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용접부에는 인장 잔류응력이 존재하게 되고 염분과 같

은 부식 환경에 노출되면 응력부식균열(Stress Crorrosion 
Cracking; SCC)이 발생할 위험이 있다.
응력부식균열은 부식 환경과 인장 잔류응력에 의

해 발생하므로 응력부식균열의 발생을 방지하기 위

해서 캐니스터 표면의 인장 잔류응력을 감소시키는 

것이 필요하다. 잔류응력을 감소시키기 위한 방법으로 

기존의 아크 용접(GTAW; Gas Tungsten Arc Welding, 
Submerged Arc Welding; SAW)을 전자빔 용접 

(Electron Beam Welding; EBW)으로 대체하는 것이 

고려되고 있다. 전자빔 용접은 기존의 아크 용접과 

비교하여 열영향부(Heat Affected Zone; HAZ)와 변

형이 적다고 알려져 있으므로(5) 전자빔 용접을 사용

하면 응력부식균열의 발생이 감소될 것으로 기대된

다.
캐니스터는 내부에 사용후핵연료가 존재하여 응

력부식균열의 발생 및 진전을 정확히 평가해야 한

다. 따라서 정확한 잔류응력의 평가는 캐니스터의 

구조건전성 평가에서 매우 중요하다(6). 실험을 통해 

잔류응력을 측정하는 것은 시간과 비용이 많이 소요

되는 문제가 있으므로 유한요소해석을 사용하여 잔

류응력을 예측하는 것이 필요하다. 기존의 연구(7-10)

에서 유한요소해석을 통한 전자빔 용접 잔류응력 예

측이 많이 수행되었다. 하지만 유한요소해석을 검증

할 실험 측정이 용접 시편 표면에서만 수행되었고 

열원 모델의 변수 민감도는 분석되지 않았다는 한계

가 있다. 따라서 본 연구에서는 기존에 수행된 전자

빔 용접 공정 및 깊이 방향으로 측정된 잔류응력 측

정 결과(11)를 이용하여 전자빔 용접을 유한요소해석

으로 모사했다. 또한 열원 모델의 변수 민감도 분석

을 통해 유한요소해석을 통한 전자빔 용접 잔류응력 

예측에서 열원 모델 변수가 해석에 미치는 영향을 

분석했다.

2. 열원 모델

전자빔 용접에 의해 생성된 용접부는 Fig. 1과 같

이 전자빔이 진입하는 표면에서 급격하게 직경이 감

소하고 이후 깊이 방향으로 진행할수록 완만하게 직

경이 감소하는 못 형상(nail-shaped)을 가진다(12). 따
라서 전자빔 용접의 열원을 정확히 모사하기 위해서

는 표면에서의 열원과 용접부 내부에서의 열원으로 

구성된 복합 열원 모델을 사용해야 한다(13). 가우시

안 분포를 가지는 다양한 형상의 열원 모델을 제시

한 기존의 연구결과(13-17) 중 실험(11)의 용접부 단면 

형상과 가장 유사한 형상을 가진 열원 모델(17)을 해

석에 사용하였다.
Fig. 2에 해석에서 사용한 열원 모델의 형상을 나

타내었다. 열원은 원 형태의 2차원 열원과 원통 형태

의 3차원 열원으로 구성된다. 가우시안 분포를 가지

는 2차원 열원의 heat flux q(x,y,0)는 다음 식으로 표

현된다.

2 2 2
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R




   (1)

여기서 φ는 전체 에너지 중 2차원 열원으로 분배되

는 비율, Q는 전자빔의 에너지, η는 전체 공정의 효

율, Rs는 2차원 가우시안 열원의 반지름을 의미한다.
3차원 열원의 heat flux q(x,y,z)는 다음 식으로 표현

된다.

Fig. 1 Molten pool morphology of electron beam 
weld(12)

Fig. 2 Combined heat source model
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여기서 q0는 3차원 열원의 중심에서의 heat flux, H는 

3차원 열원의 높이, Ru, Rb는 각각 3차원 열원의 윗면

과 아랫면의 반지름을 의미한다.
열원을 구성하는 변수 중 Rs, Ru, Rb, H는 용접부 단

면 형상에 의해 결정된다. 앞서 설명했듯이 열원 모

델은 표면의 2차원 열원과 3차원 열원으로 구성되고 

전체 용접 에너지는 각각의 열원에 분배된다. 여기

서 전체 용접 에너지 중 2차원 열원으로 분배되는 

비율을 의미하는 변수가 φ이고 η는 전체 용접 공정

의 효율을 의미하는 변수이다. 이 변수의 값은 실험

을 통해 알 수 없으므로 유한요소해석에 미치는 영

향을 확인하기 위한 변수 민감도 분석이 필요하다. 
따라서 본 논문에서는 TP316L 평판에 수행된 전자

빔 용접 실험(11)을 유한요소 해석을 통해 모사하여 φ
와 η가 전자빔 용접 잔류응력 해석에 미치는 영향을 

분석하였다. 

3. 유한요소해석 모델

3.1 유한요소모델

상용 유한요소해석 프로그램인 ABAQUS를 사용

하여 유한요소해석을 수행하였다. Fig. 3는 TP316L 
전자빔 용접 시편의 형상이고 Fig. 4에 유한요소모델

을 나타내었다. 유한요소해석 모델은 36,960개의 3
차원 1차 요소를 사용했다. 또한 비 연계 열-응력 해

석 방법(uncoupled thermal-mechanical analysis)을 사

용하여 해석을 수행하였다(18).
용접 과정에서 재료는 용융점 이상의 온도로 가열

되므로 상온에서 용융점까지의 물성이 필요하다. Fig. 
5에 설계 코드, 재료 생산자의 실험 데이터 및 문헌을 

통해 결정한 열 전도율, 열 팽창계수, 비열, 밀도, 탄
성계수, 항복강도, 포아송 비 등의 재료 물성(19,20)을 

나타내었다.

3.2 열 해석

전자빔 용접 모사 시 각 절점 (node)의 온도는 다

음 비선형 식을 바탕으로 계산된다.

T T T Tq c
x x y y z z t

   
                           

(4)

여기서 T는 온도, λ는 열 전도율, ρ는 밀도, q는 내부 

열 생성률, c는 비열을 의미한다.
실험(11)에서 주어진 용접 에너지, 빔 속도는 각

각 52.5 kW, 125 mm/min이며 Fortran 언어를 사용한 

DFLUX user subroutine을 통해 이동하는 열원으로 구

현되었다.
용접 시편이 전자빔에 의해 가열되면 열 전도에 

의해 열이 전달되고 대류와 복사에 의해 냉각된다. 
용접 시편의 냉각을 모사하기 위해 용접 과정에서 

대기 온도는 25도로 가정하였고 대류 조건은 자연 

대류 조건(h=10 W/m2K)을 가정했다. 복사에 의한 냉

Fig. 3 Electron beam welded component

Fig. 4 Finite element model and boundary conditions 
for welding simulation
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각은 미미하다고 알려져 있으므로(29) 대류 조건만 고

려하여 해석을 수행했다. 

열해석 시 열원 모델에 사용된 변수 민감도 분석

을 수행했다. η는 용접 효율로 0과 1 사이의 값이므

로 0.2, 0.5, 0.7로 변경하여 해석을 수행했다. 변수 φ
는 전체 에너지가 2차원 표면 열원으로 분배되는 비

율이므로 φ와 표면 열원의 크기는 비례한다. 전체 용

접부와 표면 열원에 의한 용접부의 크기 비율을 바

탕으로 φ를 0.1, 0.2, 0.3로 변경하여 해석을 수행했

다. 이를 Table 1에 나타내었다.

Table 1 Parameters of heat source model
Parameter Analyzed value Fixed value

η 0.2, 0.5, 0.7 φ = 0.1

φ 0.1, 0.2, 0.3 η = 0.2

3.3 응력 해석

응력 해석은 열 해석을 통해 계산된 온도 분포를 

사용하여 수행했다. 유한요소모델은 열 해석에서 사용

한 모델을 사용했다. 응력 풀림 온도의 경우 ANNEAL 
TEMPERATURE 옵션을 사용하여 시편의 용융점으

로 설정하였다(18). 재료의 경화거동의 경우 등방경화

를 따른다고 가정했다. 응력 해석 시 재료의 상변화

는 고려하지 않았다. 기계적 경계조건의 경우 시편이 

이동, 회전하거나 모서리가 바닥면에서 뜨지 않도록 

하는 최소한의 구속을 부여했고 이를 Fig. 4에 화살표

로 나타내었다. 해석이 완료되면 모서리 A를 제외한 

나머지 모서리의 구속을 제거하였다.

4. 해석 결과

3장에서 수행한 열원 변수 민감도 분석 결과와 문

헌에서 제시된 실험 측정(11)을 나타내었다. 잔류응력 

측정은 Fig. 3과 같이 RS measurement 1, RS mea-  
surement 2 두 곳에서 Deep-Hole Drilling (DHD) 기
법으로 깊이를 따라 측정되었다. RS measurement 1은 

용접 시편의 오른쪽 모서리에서 312 mm 떨어진 위치

에서 x 축 방향으로 측정되었다. RS measurement 2는 
용접 시편의 왼쪽 모서리에서 300 mm 떨어진 위치

의 용접부 중심에서 z축 방향으로 측정되었다. 잔류

응력 해석 결과는 잔류응력 측정 위치와 동일한 위

치에서 산출하였다.

4.1 η 변화에 따른 잔류응력 해석 결과 비교

η가 잔류응력 예측에 미치는 영향을 분석하기 위해 
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Fig. 5 Material property of TP316L with temperature 
variation: (a) thermal properties (b) mechanical
properties and (c) yield strength 
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φ를 0.1로 고정하고 η를 0.2, 0.5, 0.7로 변경하여 해석

을 수행했다. RS measurement 1에서의 잔류응력을 

Fig. 6에 나타냈다. 종 방향(Longitudinal) 잔류응력의 

경우 η가 증가할수록 인장 잔류응력이 작용하는 영

역이 증가하고 최대 인장 잔류응력은 감소하는 것을 

알 수 있다. 이는 η가 작아질수록 열 영향을 받는 영

역이 감소하므로 열 영향을 받지 않은 영역의 구속이 

증가하기 때문으로 판단된다. 횡 방향 (transverse) 잔
류응력의 경우 종 방향 잔류응력의 경우와 마찬가지

로 η가 커질수록 인장 잔류응력이 작용하는 영역이 

커지는 경향을 보이지만 최대 잔류응력에 미치는 η
의 영향은 미미하다.

RS measurement 2에서의 잔류응력을 Fig. 7에 나

타냈다. 종 방향 잔류응력의 경우 η가 작아질수록 최

대 잔류응력이 증가하는 경향을 볼 수 있다. 횡 방향 

잔류응력의 경우 두께 방향 중심에서 최댓값을 가진

다. 종 방향 잔류응력의 경우와 달리 횡 방향 잔류응

력은 η가 작아질수록 잔류응력이 감소하는 경향을 

보인다.

4.2 φ 변화에 따른 잔류응력 해석 결과

φ가 잔류응력 예측에 미치는 영향을 분석하기 위

해 η를 0.2로 고정하고 φ를 0.1, 0.2, 0.3로 변경하여 

해석을 수행했다. RS measurement 1에서의 잔류응력

(a)

(b)
Fig. 6 Residual stresses according to η at RS

measurement 1: (a) Longitudinal direction and
(b) Transverse direction 

(a)

(b)
Fig. 7 Residual stresses according to η at RS 

measurement 2: (a) Longitudinal direction and 
(b) Transverse direction
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을 Fig. 8에 나타냈다. 종 방향 잔류응력의 경우 인장 

잔류응력이 작용하는 영역의 크기에 미치는 φ의 영
향은 미미한 것을 알 수 있다. 최대 잔류응력은 용접

부 중심에서 발생하고 φ가 증가할수록 감소하는 경

향을 보인다. 횡 방향 잔류응력의 경우 φ의 영향이 

거의 없는 것을 알 수 있다.
RS measurement 2에서 잔류응력을 Fig. 9에 나타

냈다. 종 방향 잔류응력의 경우 용접부 중심에서 φ가 

작아질수록 크기가 증가하는 경향을 보인다. 횡 방

향 잔류응력의 경우 φ 값에 상관없이 두께 방향 중

심으로 갈수록 증가하다 감소하는 경향을 보인다. 
또한 전자빔이 유입되는 표면과 방출되는 표면에서

는 φ가 증가함에 따라 잔류응력이 감소하고 용접부 

중심에서는 반대의 경향을 보인다.

4.3 실험 측정값과 비교를 통한 해석 검증

유한요소해석은 열 해석과 응력 해석에서 많은 변

수를 포함하고 있으므로 해석 결과에 대한 검증이 필

요하다. 따라서 DHD을 사용하여 측정된 실험 측정값

과 비교를 통해 해석 결과를 검증했다. RS measurement 
1에서 잔류응력 해석값과 측정값은 유사한 경향을 

보인다. 반면에 RS measurement 2에서 잔류응력 측정

값은 표면에서 최대로 발생하고 잔류응력 해석값은 

표면이 아닌 두께 방향 중심에서 최대로 발생하는 차

(a)

(b)
Fig. 8 Residual stresses according to φ at RS
measurement 1: (a) Longitudinal direction and (b)
Transverse direction

(a)

(b)
Fig. 9 Residual stresses according to φ at RS 

measurement 2: (a) Longitudinal direction and 
(b) Transverse direction



67스테인리스강에 대한 전자빔 용접 잔류응력 예측을 위한 열원 변수 민감도 해석

이를 보인다. 본 연구에서 검증을 위해 사용한 잔류

응력 측정값(11)은 모재의 탄성계수를 사용하여 계산

되었다. 하지만 용접부의 탄성계수는 모재와 비교하

여 약 25 % 감소하므로(20) 모재의 탄성계수를 사용하

여 계산된 잔류응력은 과도하게 측정됨을 알 수 있

다. 또한 스테인리스 강에 수행된 전자빔 용접 시편

의 잔류응력을 다른 방법으로 측정한 결과(20-21)는 본 

연구의 해석 결과와 같이 표면이 아닌 용접부 중심에

서 최대 잔류응력이 측정되었으므로 해석 결과와 실

험 측정 결과가 잘 일치한다고 할 수 있다.

5. 결  론

유한요소해석을 통한 전자빔 용접 잔류응력 예측

에서 열원 모델의 변수 φ, η는 유한요소해석을 통해 

결정해야 한다. 따라서 변수 φ, η가 용접 잔류응력 

해석 결과에 미치는 영향을 분석하기 위해 TP316L 
시편에 수행된 전자빔 용접 공정을 모사하였고 실험 

결과와 해석 결과를 비교했다. 해석 결과를 통해 내

린 결론을 요약하면 아래와 같다.

･ 전자빔 용접에 의해 생성된 종 방향, 횡 방향 잔

류응력은 용접부 중심에서 최대로 예측되었다.
･ 용접부 표면에서 종 방향 잔류응력은 인장 잔류

응력이 예측되었고 횡 방향 잔류응력은 압축 잔

류응력이 예측되었다.
･ η는 용접 효율을 의미하므로 η가 커질수록 용접

부가 커지게 된다. 따라서 η와 RS measurement 1
의 인장 잔류응력이 작용하는 영역의 크기는 비

례한다. 
･ η와 RS measurement 1의 종 방향 최대 인장 잔류

응력의 경우 반비례하는 경향을 보이고 η와 RS 
measurement 2의 종 방향, 횡방향 잔류응력은 반

비례하는 경향을 보인다. 이는 η가 작아지면 열 

영향을 받는 영역이 작아지므로 열 영향을 받지 

않은 영역의 구속이 증가하기 때문인 것으로 판

단된다.
･ φ가 RS measurement 1에서 인장 잔류응력이 작

용하는 영역의 크기에 주는 영향은 미미하다.
･ φ는 RS measurement 2의 종 방향 잔류응력과 반

비례하는 경향을 보인다. φ는 2차원 열원으로 분

배되는 에너지의 비율을 의미하므로 φ가 커지면 

3차원 열원으로 분배되는 에너지가 작아진다. 

따라서 φ가 커지면 시편 내부의 열 영향을 받는 

영역이 작아지므로 열 영향을 받지 않은 영역의 

구속이 증가하기 때문인 것으로 판단된다.

후  기

이 성과는 정부(과학기술정보통신부)의 재원으로 

한국연구재단의 지원을 받아 수행된 연구임(NRF-  
2019M2D2A2048296).

참고문헌

(1) Bunn, M. G., Weeks, J., Holdren, J. P., MacFarlane, 
A. M., Pickett, S. E., Suzuki, A., and Suzuki, T., 
2001, Interim Storage of Spent Nuclear Fuel: A Safe, 
Flexible, and Cost-Effective Approach to Spent Fuel 
Management.

(2) Romanato, L. S., 2011, Advantages of dry hardened 
cask storage over wet storage for spent nuclear fuel.

(3) Feng, Z. (Ed.)., 2005, Processes and mechanisms of 
welding residual stress and distortion. Elsevier.

(4) Lima, A. S., Nascimento, A. M. D., Abreu, H. F. 
G. D., and de Lima-Neto, P., 2005, “Sensitization 
evaluation of the austenitic stainless steel AISI 304L, 
316L, 321 and 347”. J. Mater. Sci., Vol. 40, No. 
1, pp. 139-144. doi:https://doi.org/10.1007/s10853-  
005-5699-9

(5) Węglowski, M. S., Błacha, S., and Phillips, A., 2016, 
Electron beam welding–techniques and trends–review. 
Vacuum, Vol. 130, pp. 72-92. doi:https://doi.org/10.1016/  
j.vacuum. 2016.05.004

(6) Lam, P. S., Duncan, A. J., and Sindelar, R. L., 2019, 
“Crack growth rate and large plate demonstration of 
chloride-induced stress corrosion cracking in spent 
nuclear fuel storage canisters,” U.S. Savannah River 
Site, Aiken, SRNL-STI-2019-00561.

(7) Liu, C., Zhang, J., Wu, B., and Gong, S., 2012, 
“Numerical investigation on the variation of welding 
stresses after material removal from a thick titanium 
alloy plate joined by electron beam welding.” 
Materials and Design, Vol. 34, pp. 609-617. doi:  
https://doi.org/10.1016/j.matdes.2011.05.014

(8) Cao, J., Gharghouri, M. A., and Nash, P, 2016, 
“Finite-element analysis and experimental validation 
of thermal residual stress and distortion in electron 
beam additive manufactured Ti-6Al-4V build plates.” 
J. Mater. Process. Tech., Vol. 237, pp. 409-419. 



68 박신제 · 김훈태 · 김윤재

doi:https://doi.org/10.1016/j.jmatprotec.2016.06.032
(9) Liu, C., Wu, B., and Zhang, J. X., 2010, “Numerical 

investigation of residual stress in thick titanium alloy 
plate joined with electron beam welding.” Metall. 
Mater. Trans. B, Vol. 41, No. 5, pp. 1129-1138. doi:https://  
doi.org/10.1007/s11663-010-9408-y

(10) Cho, J. R., Conlon, K. T., and Reed, R. C., 2003, 
“Residual stresses in an electron beam weld of Ti-834: 
Characterization and numerical modeling.” Metall. 
Mater. Trans. A, Vol. 34, No. 12, pp. 2935-2946. doi:  
https://doi.org/10.1007/s11661-003-0193-y

(11) Smith, D. J., Zheng, G., Hurrell, P. R., Gill, C. M., 
Pellereau, B. M. E., Ayres, K., ... and Kingston, E., 
2014, “Measured and predicted residual stresses in 
thick section electron beam welded steels.” Int. J. 
Press. Ves. Pip., Vol. 120, pp. 66-79. doi:https://doi.org/  
10.1016/j.ijpvp.2014.05.001

(12) Kundu, A., Bouchard, P. J., Kumar, S., Venkata, K. 
A., Francis, J. A., Paradowska, A., ... and Truman, 
C. E., 2013, “Residual stresses in P91 steel electron 
beam welds.” Sci. Technol. Weld. Joi. Vol. 18, No. 
1, pp. 70-75. doi:https://doi.org/10.1179/1362171812Y.  
0000000076

(13) Shen, X., Gao, K., and Dong, S., 2020, “Simulation 
and analysis of electron beam welding residual stress 
in thin-walled high-temperature alloy aeroengine 
structures.” Int. J. Adv. Manuf. Tech. Vol. 107, No. 
9, pp. 3953-3966. doi:https://doi.org/10.1007/s00170-  
020-05276-z

(14) Feng, G., Wang, Y., Luo, W., Hu, L., and Deng, D., 
2021, “Comparison of welding residual stress and 
deformation induced by local vacuum electron beam 
welding and metal active gas arc welding in a stainless 
steel thick-plate joint.” J. Mater. Res. Technol., Vol. 
13, pp. 1967-1979. doi:https://doi.org/10.1016/j.jmrt.  
2021.05.105

(15) Lundbäck, A., and Runnemalm, H., 2005, “Validation 
of three-dimensional finite element model for electron 
beam welding of Inconel 718”. Sci. Tech. Weld.  Joi., 
Vol. 10, No. 6, pp. 717-724. doi:https://doi.org/10.1179/  
174329305X 48347

(16) Ferro, P., Zambon, A., and Bonollo, F., 2005, 

“Investigation of electron-beam welding in wrought 
Inconel 706—experimental and numerical analysis.” 
Mat. Sci. Eng. A-Struct., Vol. 392, No. 1-2, pp. 94-105. 
doi:https://doi.org/10.1016/j.msea.2004.10.039

(17) Li, Y., Zhao, Y., Li, Q., Wu, A., Zhu, R., and Wang, 
G., 2017, “Effects of welding condition on weld shape 
and distortion in electron beam welded Ti2AlNb alloy 
joints.” Mater. Design, Vol. 114, pp. 226-233. doi: 
https://doi.org/10.1016/j.matdes.2016.11.083

(18) Song, T. K., Bae, H. Y., Kim, Y. J., Lee, K. S., and 
Park, C. Y., 2008, “Sensitivity analyses of finite 
element method for estimating residual stress of 
dissimilar metal multi-pass weldment in Nuclear 
power plant.” Transactions of the Korean Society of 
Mechanical Engineers A, Vol. 32, No. 9, pp. 770-781.  
doi:https://doi.org/10.3795/KSME-A.2008.32.9.770

(19) Bae, H. Y., Kim, Y. J., Kim, J. H., Lee, S. H., Lee, 
K. S., and Park, C. Y., 2014, “Three-dimensional finite 
element welding residual stress analysis of penetration 
nozzles: I–sensitivity of analysis variables.” Int. J. 
Press. Ves. Pip., Vol. 114, pp. 1-15. doi:https://doi.org/  
10.1016/j.ijpvp.2013.11.006

(20) Soh, N. H., Oh, G. J., Huh, N. S., Lee, S. H., Park, 
H. B., Lee, S. G., ... & Kim, Y. J. 2012. “Effect 
of Finite Element Analysis Parameters on Weld 
Residual Stress of Dissimilar Metal Weld in Nuclear 
Reactor Piping Nozzles.” Trans. of the KPVP, Vol. 
8, No. 1, pp. 8-18. doi:https://doi.org/10.20466/KPVP.  
2012.8.1.008

(21) sMokhtarishirazabad, M., Simpson, C., Kabra, S., 
Horne, G., Palmer, I., Moffat, A., ... and Mostafavi, 
M., 2021, “Evaluation of fracture toughness and 
residual stress in AISI 316L electron beam welds.” 
Fatigue. Fract. Eng. M, Vol. 4, No. 8, pp. 2015-2032. 
doi:https://doi.org/10.1111/ffe.13472s

(22) Feng, G., Wang, Y., Luo, W., Hu, L., and Deng, D., 
2021, “Comparison of welding residual stress and 
deformation induced by local vacuum electron beam 
welding and metal active gas arc welding in a stainless 
steel thick-plate joint.” J. Mater. Res. Technol., Vol. 
13, pp. 1967-1979. doi:https://doi.org/10.1016/j.jmrt.  
2021.05.105




