
서론1. 
연구의 필요성1.1 

급변하는 현대 사회에서 교육 패러다임도 교수자 중심 
의 단순한 지식 전달 및 암기라는 틀에서 벗어나 학습자, 
가 창의성을 발휘하고 타인과 협동하는 학습자 주도의 
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요 약     연구 배경 본 연구는 직소 협동학습으로 진행된 의학용어 수업에 참여한 간호대학생이 어떤 경: 
험을 하였는지 확인하기 위해 시행되었다 연구 방법 자료는 심층적 개별 인터뷰를 통해 자료를 수집. : 
하고 현상학적 분석 방법론을 사용하여 자료를 분석하였다 연구 결과 간호대학생의 직소 협Colaizzi . : 
동학습의 경험을 통해 수면아래의 양가감정 자기주도적 학습으로의 진행 살아나는 공동체 의식, , , 
성장한 자신과의 만남 현실적인 한계 수면위로 올라온 협동 의 가지 범주가 나타났다 결론 직소 , , 6 . : 
협동학습은 간호대학생의 자기주도적 학습 및 공동체 의식과 협동을 통한 성장을 유도하는 매우 유용한 
교수학습 방법으로 판단되며 본 결과를 기초로 추후 다양한 수업에서 직소 협동학습을 활용한 연구를 , 
제안한다.
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Abstract  Background: This study was conducted to identify the experiences of nursing 

students students who participated in jigsaw cooperative learning in medical terminology 
classes. Methods: Data were collected through in-depth individual interviews and analyzed 
using the Colaizzi phenomenological analysis methodology. Results: Six categories emerged 
through experiences of jigsaw cooperative learning of nursing students. The specific categories 
are 'two contrasting emotions that exist under consciousness , 'progression towards 
self-directed learning', 'resurrection of community spirit', 'facing the growing self', 'realistic 
limits', and 'co-operation that has risen above consciousness'. Conclusion: Jigsaw cooperative 
learning enhances nursing students' self-directed learning and community consciousness. It is 
a very useful teaching and learning method that encourages growth through community spirit 
and cooperation. In the future, we propose a study using jigsaw-cooperative learning in 
various classes.
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수업으로 변화하고 있다[1]. 
한편 간호교육이 사회적 책무를 다할 수 있는 간호사, 

를 양성하기에 충분한지를 판단하는 기준을 제안하는 간
호교육인증 평가원 에서는 졸업 시 달성해야 할 학습성[2]
과로 간호 관련 지식 및 술기 의사소통술 전문분야 간 , , 
협력관계 비판적 사고과정 전문직 표준 이해 리더쉽, , , , 
연구 수행능력 정책변화 인지 등 다양한 역량을 보장할 , 
수 있어야 함을 제시하고 있다 이에 대학마다 프로그[3]. 
램 학습성과를 설정하고 간호대학생이 졸업 시점까지 여
러 역량을 갖출 수 있도록 정규 교과 이외에 비정규 프
로그램 등을 운영하고 있는 실정이다 교과목 운영 측면. 
에서도 여러 핵심 역량을 달성하기 위해 전통적인 강의
식 교수법 이외에 적용 가능한 학습자 주도의 교수학습
방법에 대한 노력이 시도되고 있다[4]. 

의학용어 수업은 간호교육의 학습 성과를 달성하고, 
임상에서 간호 직무 수행을 위한 주요 교과목에 해당된
다 간호학 전공 교과 뿐 아니라 해부 생리학 및 병리학 . 
등의 기초 교과 수업에서 의학용어가 주로 사용되고 있
다 또한 간호사는 의학용어를 다양하게 적용할 줄 아[5]. , 
는 의사소통 및 기록 능력이 갖추어져야 한다 특히 간호. 
기록이 법적 근거로 사용된다는 점을 고려한다면 의학용
어에 대한 확실한 이해는 간호 업무 수행을 위한 필수적
인 조건이다 그러나 의학용어는 고대그리스어와 라틴[6]. 
어에서 유래된 것이 많아 이전에 접해보지 않았던 생경
한 용어를 익혀야 한다는 점이 학습자에게 부담감을 초
래한다 따라서 학습자의 부담을 낮추고 학습동기를 유발. 
하는 교수학습 전략이 필요할 것이다. 

협동학습은 참여 학생 모두에게 일정한 과제를 배분하
고 역할을 구분하여 참여하는 소집단 학습이다 그 중[7]. 
에서도 직소 협동학습은 교수자 중심으로 강의 (Jigsaw) 
등의 교육을 시행하는 기존의 교수 학습 방법 대신 학생 , 
전원이 수업의 중심이 되는 학습 구조로 이 Aronson[8]
처음 개발한 협동학습 모형이다 직소 협동학습은 소규모 . 
학생 집단을 구성하고 집단 내에서 학생별로 다양한 주
제를 한 가지씩 배정받고 같은 주제를 할당받은 학생끼, 
리 따로 모여 전문가 집단을 구성하여 주제에 대한 전문
지식과 기술을 획득하는 시간을 가진다 이후에 학생은 . 
원래 소속된 집단으로 돌아가서 배정받은 학습 주제를 
다른 학생들에게 가르치도록 하는 학습자 주도의 대표적
인 학습방법이다 또한 모든 구성원이 특정 분야를 중심. 
적으로 학습하고 그 분야의 전문가가 되어 나머지 학생

을 가르칠 임무를 부여받기 때문에 전체 구성원의 적극, 
적 참여와 충분한 상호작용을 유도하는 학습전략이다. 

의학용어에 대한 이해는 교과목 이수가 끝이 아니라 
간호학 전반의 교육과정과 졸업 후 임상 실무에서까지 
활용되는 점을 감안하면 의학용어 학습을 접하는 능동적 , 
자세와 동기부여가 매우 중요하다 따라서 학습자 전원이 . 
참여하고 상호작용을 통해 수업에 흥미를 유발하는 직소 , 
협동학습은 의학용어 수업에 있어 유용한 학습방법이 될 
것이다. 

직소 협동학습에 대한 연구를 살펴보면 학습자나 교, 
과목의 특성에 따라 적용하는 직소 협동학습 모형이 달
라지는 양상으로 시뮬레이션 교육에 직소 협동학습을 적
용한 결과 관련 지식과 만족도가 통계적으로 유의한 향
상을 확인하였다 은 의사소통 교육에 직소 [9,10]. Park[4]
협동학습을 적용 시 의사소통 능력과 자기주도적 학습능
력이 향상되었고 긍정적 수업경험을 보고하고 있다 대, . 
부분의 연구가 직소 협동학습 적용 전 후로 인지적 정의, 
적 영역의 양적 변화를 확인하고 있다 그러나 직소 협동. 
학습을 체험한 학생들이 느끼는 경험의 본질 자체에 대
한 연구는 이루어지고 있지 않은 실정이다 이에 직소 협. 
동학습에 대한 실체를 확인하는 과정을 통해 전통적 교
수학습법에 해당하는 강의 이외에 활용 가능한 교수법에 
대한 깊이 있는 이해가 가능할 것으로 판단된다. 

연구 목적1.2 
본 연구의 목적은 직소 협동학습에 참여한 간호 대학

생이 어떤 경험을 하였는지 깊이 있게 이해하는 것이다. 
간호학과 학생이 의학용어 수업에서 직소 협동학습을 체
험한 맥락을 이해하고 그 과정이 갖는 의미를 파악하여 
교수학습 방법의 다양한 적용을 위한 기초자료를 제공하
고자 한다. 

본 연구의 연구 질문은 다음과 같다. 
첫째 간호대학생은 의학용어 수업에서 직소 협동학습 , 

교수법을 활용하면서 어떤 경험을 하였는가?
둘째 간호대학생으로 직소 협동학습을 체험한 수업의 , 

의미는 무엇인가?

선행연구 2. 
직소 협동학습2.1 

협동학습은 참여 학생이 분명하게 할당 된 공동 과제
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에 참여할 수 있도록 소그룹을 이루어 함께 학습하는 것
으로 정의한다 이는 참여자 사이에 상호 의존을 통해 [8]. 
구성원이 다른 구성원에 변화를 줄 수 있는 역동적 전체
가 된다는 사회 상호이론에서 참여자 간의 긍정적 상호, 
작용이 협동이라고 제시하고 있다 이러한 접근에서 [11]. 
시작한 협동학습은 참여자들 모두가 공통의 목표를 달성
하기 위해 학생 상호간 긍정적 상호의존성을 높이고 개
인의 책임을 분명히 하며 모든 학생들이 수업에 참여하, 
게 하여 수업에 소외되는 학생이 없도록 과업을 분배한
다 또한 효율적인 성취를 얻기 위하여 구체적인 수업모. 
형 절차를 진행 수업 목표 교수학습 과정 과제 보상체, , , , 
계 운영 및 평가 등의 체계적인 시스템으로 구축되어 운
영된다 이런 체계 속에서 학생들은 서로에게 배우고[12]. , 
과제 완수를 위해 서로 협조함으로써 참여자 간에 지원
적 관계 형성 의사소통 기술 사고능력 발달을 격려할 , , 
수 있게 계획된다 게다가 학생들은 서로 협력하고[13]. , 
즐거움 흥미를 가지고 자기 주도적으로 학습하는 방법을 , 
배우게 된다[11].

협동학습의 대표적인 교수학습 방법인 직소 협동학습
은 이 고안한 모형이다 이 처음 사Aronson[9] . Aronson
용할 당시에는 학업성취보다는 미국 학교 내의 인종문화 
간의 대립과 긴장감을 해소하고 원만한 교우관계를 유도, 
하는 정의적 측면을 긍정적으로 변화시키는 것을 목표로 
하였다 직소 용어는 수업형태가 마치 직소퍼즐.  (Jigsaw 

과 비슷하다는 데에서 유래되었고puzzle) , Johnson, 
은 직소 협동학습은 다음의 Johnson & Holubec[14] 5

가지 원칙을 제시하고 있다 첫째 긍정적 상호의존으로 . , 
각 그룹 구성원은 그룹의 성공을 위해 노력한다 둘째. , 
학습자 간 면대면 상호작용이 이루어진다 셋째 모든 학. , 
습자들에 개인과 그룹별 책무성이 존재한다 넷째 협동. , 
학습 결과로 리더십 의사결정 신뢰 형성 의사소통 갈, , , , 
등 관리 등의 대인관계 기술이 향상된다 마지막으로 구. 
성원들은 목표 달성을 위해 논의하고 의사 결정하는 등
의 집단 과정을 이룬다 이는 학습자 중심의 수업방식으. 
로 학습자들이 능동적으로 참여하는 기회를 제공하고 소, 
통하도록 하는 학습법으로 강의식 수업 방식의 대안으로 
제시될 수 있다. 

직소 협동학습은 정서적 동기적 인지적 변화를 야기, , 
한다 학습자들은 불안감과 고립감이 감소하고 자신[14]. , 
감 등이 상승하는 정서적 영역에 영향을 받고 학습자들, 
의 학습에 대한 동기가 강화된다 이는 학습자들이 적극. 

적인 참여와 학습 내용에 대한 이해의 증진으로 인지적 
영역에 최종적으로 영향을 미친다 또한 학습자들이 원. , 
활한 학습활동을 위해 교사의 적절한 개입이 필요하다
[15].

직소 협동학습에 대한 연구를 살펴보면 시뮬레이션 , 
교육에 직소 협동학습을 적용한 결과 관련 지식과 만족
도가 통계적으로 유의한 향상을 확인하였으나 내적동기, 
에는 유의한 차이가 없음을 보고하고 있다 박정혜[9,10]. 

는 의사소통 교육에 직소 협동학습을 적용 시 의사[13]
소통 능력과 자기주도적 학습능력이 향상되었고 긍정적 , 
수업경험을 보고하고 있다 기본간호학 수업에서 직소 협. 
동학습을 적용한 결과 수업에 대한 만족도와 자율성과 
계획성이 향상되는 결과를 보고하였다 이상을 살펴[16]. 
보면 직소 협동학습의 정의적 인지적 영역에의 효과를 , , 
부분적으로 확인하는 연구가 대부분으로 수업에 참여한 
학생이 체험한 실재에 대한 본질을 파악하는 연구는 확
인되지 않은 실정이다. 

의학용어 수업2.2 
의학용어 수업은 간호학의 전공 기초 교과목인 해부

생리학 병리학 등의 수업에서 전적으로 사용되고 있으, 
며 간호학 전공 교과목 수업의 구심점 역할을 담당하고 , 
있다 의학용어 수업의 중요도와 필요도를 고려한다면 [5]. 
학습자들의 동기부여를 위한 다양한 전략이 고려되어야 
한다. 

의학용어 수업과 관련한 연구는 다음과 같다. 
권영미 는 의학용어 웹기반 간호교육 프로그램을 [17]

적용한 결과 웹기반 학습형태에 대한 만족도가 상승됨을 
보고하고 있다 스마트 교육을 통한 간호영어 학습 프로. 
그램 적용 효과로 성취도와 만족도에 있어서 긍정적인 
변화를 제시하고 있다 플립러닝을 활용한 간호 영어 [18]. 
수업은 인지과정 상호작용 자기주도 학습 기술 사용, , , , 
교수자의 역할 측면에서 긍정적인 결과를 나타내고 있다

팀기반 학습 방법 적용에 관한 질적 분석 결과로 [19]. 
동료와 친밀감을 형성하며 학습동기가 강화되고 학습이 , , 
용이하며 의학용어 암기가 쉽고 즐거운 학습시간으로 , , 
기억되었다고 보고하고 있다[20].

이상을 살펴보면 의학용어 수업을 위한 다양한 교수, 
학습 방법에 대한 연구가 진행되어온 실정이나 양적연구, 
를 통한 효과성을 보는 연구가 주를 이루고 있다 일부 . 
연구에서 양적 자료 분석과 함께 질적 연구 자료 수집을 
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시행하여 참여 경험에 대한 추가적인 자료를 얻은 경우
가 있었으나 참여자의 경험에 대한 깊이 있는 분석은 부, 
족한 실정이다 또한 의학용어 수업에 직소 협동학습을 . , 
적용한 연구는 확인할 수 없는 실정이다. 

연구방법3. 
연구설계3.1 

본 연구는 의학용어 수업에 적용한 직소 협동학습에 
대한 간호학생의 경험의 의미와 본질을 알아보기 위해 
인간 경험의 의미에 중점을 두고 본질을 파악하는 것을 
목적으로 하는 의 현상학적 연구방법을 활용Colaizzi[21]
한 질적 연구이다. 

연구 대상3.2 
본 연구참여자는 대학 간호학과 학생이면서 튜터링 J

프로그램으로 진행된 의학용어 수업에 참여한 학생을 임
의적으로 명을 표본 표출하였다 의학용어 튜터링 수업8 . 
은 총 회 시간 운영되었으며 필수단어 심혈관계 혈4 , 16 , , 
관계 호흡기계 용어에 대한 직소협동학습이 이루어졌다, . 
이때 교수자는 소집단은 분류하고 전문가 집단을 구성한 
뒤 전문가 집단 사전모임을 통해 학습 전략에 대한 다양
한 정보를 제공하였다 혐동학습 진행 전반동안 상황을 . 
모니터링하며 학습을 지원하였다 연구참여자의 직소 협. 
동학습 경험 속 공통 경험을 확인하기 위해 연령 성별, , 
선호하는 교수학습 방법 협동학습 경험 및 학습성격 유, 
형 등을 표출 기준으로 선정하였다 본 연구의 참여자 연. 
령은 세 명 세 세 명 및 세 명이었으20~23 5 , 24 ~26 2 29 1
며 성별은 여성이 명 남성이 명이었다 참여자들이 , 6 , 2 . 
선호하는 교수학습 방법은 강의식 수업이 명으로 대부7
분을 차지하였다 연구참여자 전원이 조별협동학습 경험. 
하였으나 직소 협동학습 경험은 명뿐이었다 참여자의 2 . 
학습성격 유형은 행동형이 명 이상형이 명 규범형이 3 , 4 , 
명이었다1 . 
연구 참여자에게 면담 시행 전에 연구의 목적과 절차

를 설명하고 참여자들의 자발적 참여 동의와 연구 동의
서에 서명을 한 후 면담이 이루어졌다 참여자가 연구를 . 
동의했다 하더라도 자료 수집 과정에서 참여자가 언제든
지 철회가 가능함을 설명하였다 면담 내용은 녹음되고 . 
기록되나 연구목적으로만 이용되고 연구가 종료된 후에 , 
폐기됨을 설명하였다. 

연구자 준비3.3 
본 연구자는 질적 연구와 관련된 수업을 이수하였으며 

국내외 질적 연구 학술대회 및 질적 연구 워크숍을 참여
하여 질적 연구자들과 연구 경험을 공유하였으며 학문적 , 
성장을 위한 지속적인 노력을 하였다.

자료수집3.4 
본 연구의 자료 수집 기간은 년 월 일 부터 2018 11 5

년 월 일까지로 자료는 연구 참여자에 대한 2018 11 16
심층면담과 관찰을 통해 수집되었다 개별 면담 자료의 . 
누락을 방지하기 위해 사전에 참여자의 동의를 얻어 대
화를 녹음하였고 최소 분에서 최대 시간가량 소요되, 40 1
었다 면담 중에는 현장 노트를 활용하여 참여자의 특징. , 
비언어적 의사소통 연구자의 생각 등을 기록하였다, . 

면담은 개방적이고 비구조화된 면담으로 진행되었다. 
면담이 진행되는 동안 연구자의 선입견이 반영되지 않
도록 참여자의 진술에 연구자의 의견을 제시하지 않았
고 참여자의 말을 해석하거나 비판하는 태도를 지양하, 
였다 연구가 진행됨에 따라 맥락에 맞는 추가 질문을 . 
시도하였다. 

본 연구는 자료수집 과정에서 일련의 절차를 철저히 
따랐고 참여자의 경험을 이해하기 위해 적극적 경청자의 , 
입장을 취하였고 면담 자료를 생생히 담기위해 녹음 작, 
업을 세심히 관리하였다. 

연구 참여자의 경험을 이해하기 위해 면담 즉시 자료
를 필사하고 반복 청취하여 참여자의 경험을 이해할 수 
있도록 하였다 또한 현장 노트 등의 부수적인 자료를 분. 
석하여 자료의 민감도를 높이고자 하였다 녹음된 면담 . 
내용을 참여자의 표현 그대로 필사하였으며 자료 분석을 
기반으로 추가 면담이 필요한 추가 면담을 시행하였다. 
자료 수집을 위한 면담은 자료가 포화상태에 이르는 시
점까지 진행하였다. 

면담이 끝난 뒤 참여자에게 소정의 선물을 전달하였
고 참여자의 익명성을 보장하기 위해 참여자 이름 대신 , 
참여자 참여자 등의 용어를 사용하였다1, 2 . 

자료분석3.5 
자료분석은 가 제안한 현상학적 분석방법Colaizzi[21]

을 사용하여 참여자의 관점에서 공통적인 진술을 묶어 
추상화시켜 의미 있는 진술을 구성하였다 첫 단계로 필. 
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사한 면담 내용을 전체적으로 읽고 의미 있는 진술 193
개를 도출하고 두 번째로는 참여자에게 비슷한 속성의 , 
진술을 재 진술하게 하며 다른 참여자의 자료에서 유사
한 진술을 확인하였다 세 번째는 진술 재진술 과정에서 . , 
도출된 의미를 구성하여 개의 의미있는 진술을 도출하80
였다 마지막으로 도출된 의미를 개의 주제. 27 (Themes), 

개의 주제모음 및 개의 범주13 (Theme clusters) 6
로 구성하였다 다섯 번째는 주제모음을 통(Categories) . 

합적으로 기술하고 마지막 단계로 분석과정을 통해 도출
된 본질적인 구조가 참여자의 경험과 일치하는지를 참여
자에게 확인하였다 이 과정을 통해 도출된 본질적인 주. 
제를 참여자에게 설명한 후에 직접 읽도록 하여 참여자
가 진술한 의미와 일치하는가를 확인하여 본질적인 주제
와 연구참여자의 경험사이의 일치여부를 확인하였다. 

본 연구에서는 과 가 제시한 엄격성 Lincoln Guba[22]
평가 기준에 따라 사실적 가치 중립성 일관성 적용성의 , , , 
측면에서 연구의 신뢰도와 타당도를 확보하였다 사실적 . 
가치 는 양적 연구의 내적 타당도에 해당하며 (truevalue)
연구 결과가 사실을 정확하게 반영하고 있는가를 의미하
는 것으로 본 연구에서는 간호학생의 직소 협동학습 경, 
험에 대해 선입견을 가지지 않고 질문하였으며 참여자에
게 자신의 진술이 분석된 결과와 일치하는 가를 확인하
여 연구의 사실적 가치를 확보하였다 또한 질적 연구 경. 
험이 있는 간호학 교수 인에게 분석과정과 결과 도출에 2
대한 피드백을 받아 연구의 신빙성을 높였다 최종적으로 . 
본 연구의 참여자에게 연구 결과를 제시하여 참여자가 
진술한 직소 협동학습 경험 내용과 일치한다는 의견을 
받았다 중립성 은 연구과정과 결과에서 발생. (neutrality)
가능한 모든 편견에서 자유로운 것을 의미하는데 양적 
연구의 객관성에 해당한다 연구자가 가지고 있는 선 가. 
정을 기술하고 자료수집과 분석 과정에서 성찰하였고 참
여자들이 언급한 내용만 몰입하여 연구결과를 도출하려
고 노력하였다 일관성 은 양적 연구에서 신. (consistency)
뢰도에 해당하며 자료의 수집과 분석과정에서 일관성 있
는 결과를 도출하며 참여자들에게 비슷한 상황에서 질문
을 반복하였을 때 연구결과가 일관성이 있는지 평가하기 
위함이다 본 연구에서는 일관성을 확보하기 위해 . 

가 제시한 단계의 분석 절차를 준용하여 Colaizzi[21] 6
자료를 분석하여 결과를 도출하였다 적용성. 

은 연구 이외의 맥락적 상황이나 장소에(applicability)
서도 연구결과가 적용될 수 있는지에 대한 것으로 본 연, 

구에 참여하지 않고 연구 참여자와 같은 선정기준에 해
당하는 간호 대학생 명에게 본 연구 결과를 제시하였을 3
때 연구 결과에 공감하였다는 피드백을 확인하여 적용성
이 확보되었다. 

연구결과 4. 
본 연구의 분석 결과 직소 협동학습을 경험한 간호대

학생은 수면아래의 양가감정 자기주도적 학습으로의 진, 
행 살아나는 공동체 의식 현실적인 한계 성장한 자신, ,  , 
과의 만남 수면위로 떠오른 협동의 개 범주로 도출되, 6
었다<Table 1>. 

범주 수면아래의 양가감정4.1 1. 
이 범주에는 원하지 않는 선택을 함 우려속에서 기, 

대함 눈치를 봄의 주제모음을 포함하였다 참여자들은 , . 
튜터링이 진행된다는 부분이나 협동학습으로 진행되는 
사항에  대해 사전정보에 상관없이 불편해하고 필수참여
가 아니라면 참여하고 싶어 하지 않았다 그들은 학습과. 
정에서 얻게 되는 것에 대한 기대를 가지고 있으면서도 
그 보다  걱정이나 불안을 가지고 있었다 협동학습팀원. 
으로 참여하거나 전문가간 참여하는 과정에서 눈치를 보
는 불편함을 경험하였다. 

원하지 않는 선택을 함 4.1.1. 
이 주제모음은 필수적으로 참여해야 함 부정적으로 , 

인식함으로 구성되었다 참여자들은 자신의 선택이 아닌 . 
필수 참여에 대해 불만을 토로하고 사전에 자신의 경험
이나 주변으로부터 받은 정보로 인해 긍정적 이기보다 
부정적으로 생각하였다. 

연강으로 계속 듣는 줄 알고 고등학생 같다 이런 ... ? 
생각이 들었어요 너무 충격적이었어요 이렇게 할 수 있. . 
나 대학생인데 참여자 ? ? ( 1)

튜터링프로그램이 그냥 자습하는 것만 그러니까 막 
도움이 된다 이런 느낌은 아니었고 참여자. ( 4)

나머지 학습이잖아요 어쨌든 그냥 귀찮음이죠 뭐. . . . 
그게 진짜 그게 제일 큰 거 같아요 솔직히 참여자 . . ( 8)

우려속에서 기대함 4.1.2. 
이 주제모음은 협동학습에 대해 우려함 협동학습에 , 



산업융합연구 제 권 제 호17 4108

대해 기대함으로 구성되었다 참여자들은 협동학습으로 . 
진행되는 것을 듣고는 서로 다른 성향들이 달라 공부학
습방법도 다른 상황에서 가르쳐 주고 도움을 준다는 것
에 대해 걱정을 하였다 반면 강의식이 아니고 동료들과 . , 
함께 자유롭게 할 수 있다는 생각에 긍정적인 마음을 드
러내었다. 

혼자 공부하는 것은 잘 하는데 누굴 알려주어야 하.. 
는 것은 부담이 많이 되고 무엇을 알려줄 수 있을까... . 
다른 친구가 어떻게 설명을 해줄까 준비를 해올까 해서 
사실 기대를 많이 했었거든요 참여자 .( 3). 

전 한번도 여태까지 살면서 제가 선생님이 된 적은 
없었거든요 항상 가르침을 받아왔지 그러니까 리더십을 . . , 
키울 수 있는 자리니까 참여자 . ( 2). 

눈치를 봄 4.1.3. 
이 주제모음은 불편함을 숨김 교수 앞에서 긴장함, , 

평가를 견뎌야 함으로 구성되었다 참여자들은 협동학습 . 
팀원이나 전문가 역할을 수행하는 과정에서 학습이나 평
가 시 교수 또는 동료학생들의 언어적 또는 비언어적인 
반응에 상당히 신경을 쓰며 긴장하였다 자신의 의견을 . 
적절하게 드러내지 않고 감정이나 행동을 숨기게 된다고 
하였다. 

아무래도 교수님한테 잘 보여야 되는 입장이니까 저. 
는 학생이니까요 참여자 . ( 2)

동기다 보니까 많이 틀리면 창피할 거 같은 거예요. 
동기는 하루 종일 얼굴을 부딪혀야 되는데 참여자 ( 7) 

교수님이 지켜보고 있다는 압박감 그런 거죠 너무  . .  
교수님이 쳐다보고 계시면 아무래도 부담돼요 사람 심리. 
가 참여자 ... ( 8)

범주 자기주도적 학습으로의 진행4.2 2. 
두 번째 범주는 효과적인 전략을 찾음 스스로 의미, 

를 키워감 의 주제모음이 포함되었다 전문가 역할이나 . 
협동학습 팀원으로 참여를 하는 과정에서 책임이라는 
부담 속에서 학습방식의 차이 속에서 도움되는 전략을 
찾아가고 있었다 참여자들은 협동학습 진행에서 자발적. 
으로 나누고 공유하는 시간을 의미있는 시간으로 받
아들였다. 

효과적인 전략을 찾음  4.2.1. 
이 주제모음은 학습방식의 차이 가운데 방법을 찾음, 

전문가 역할로 교육방식을 찾음으로 구성되었다 참여자. 
들은 학습방식의 차이라는 한계를 인식하면서 팀원이나 
전문가 역할 시 높은 교육 성과를 달성할 수 있는 방법
을 고민하고 적합한 방법을 고안하여 적용하였다. 

열심히 해야겠다는 생각이 있으면 되게 긍정적으로 
공부하게 되거든요 저는 노는 형식으로 했거든요 그냥 . . 
이거 약간 주입식이 아니라 정말 재밌게 참여자  ....( 5). 

혈액과 림프계 부분을 찾아가지고 공부를 한 다음에 
애들한테 어떻게 더 편하게 더 이해하기 쉽게 알려줄까 , , 
생각하면서 공부를 했었어요 참여자 . ( 4). 

스스로 의미를 키워감 4.2.2. 
이 주제모음은 책임감을 가지고 성찰함 자율적 참여, 

를 즐거워함으로 구성되었다 참여자들은 영역은 다르지. 
만 순서에 따라 자신이 맡은 영역에 대한 전문가 역할을 
수행을 하였다 이 과정에서 참여자들이 가진 책임감은 . 
상당하였고 부족한 자신의 역량을 살펴보며 보다 나은 , 
길을 찾아가고 있었다 명을 제외하고 명의 참여자들. 1 7
은 프로그램이 진행되는 동안 강의보다 자유로운 학습환
경에서 자발적으로 참여를 하다보니 보다 즐겁게 학습을 
하며 효과도 좋았다고 하였다. 

마음이 무거웠어요 아무래도 제가 못하면 친구들이 . 
피해를 보니까 일단 내가 이해를 해야지 친구들한테 설. 
명을 해줄 수 있겠구나 해서 제가 열심히 공부하게 되더.
라고요 참여자 . ( 2)

교수님들의 마음이나 생각이 좀 이러시겠구나 싶었 . 
어요 아이들이 묻고 하는 행동을 보면서요 참여자 . . ( 1). 

뭔가 긴장이 풀리고 저희끼리 입 다물고 가만히 듣. 
는 게 아니라 오 하면서 리액션을 하고 따라 하면서 막 ~
배우다 보니까 이게 공부로 막 외우는 그런 게 아니라 
진짜 놀면서 배운다는 참여자 ... ( 7)

범주 살아나는 공동체 의식4.3 3. 
세 번째 범주는 나누고 채워감 이해하고 배려함 으, 

로 구성되었다 협동학습을 하는 전 과정에 대한 경험에. 
서 전문가끼리는 팀에 알맞은 방법을 공유하고 함께 좋
은 결과를 바라며 노력하는 것을 경험하였다 같은 입장. 
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이기에 서로 부족한 부분을 먼저 이해하고 챙겨주면서 
처음과는 다른 재미를 찾았다고 하였다. 

나누고 채워감 4.3.1. 
이 주제모음은 팀에 알맞은 방법을 공유함 같이 부, 

족한 것을 채워감 의 주제를 포함하였다 전문가로 참여. 
할 때 뿐 아니라 팀원으로 활동하는 과정에서 참여자들
은 도움되는 방법들을 공유하는 데 시간을 투자하였으며 
자신들이 각자 부족하다는 인식과 더불어 서로 도움울 
주고자 하였다.

단어를 정리 어근끼리 정리 그리고 그 단어의 의미 , , 
같은 거 정리해서 진행했어요 만드는 거는 따로따로 만, 
들고 같이 쓰는 거 있고 참여자 . . ( 4)

다들 야 우리 진짜 수고했다 이렇게 하니까 그냥 ! . 
되게 나름 감동적이었던 거 같아요 서로서로 고생했는.  
데 결과도 나쁘지 않고 좋으니까 참여자 . ( 8)

더 서로서로 부족한 걸 채워주는 역할이어서 그거에 
대해서 되게 좋았어요 참여자 . ( 3)

이해하고 배려함4.3.2. 
이 주제모음은 과정에서 배려함 미처 몰랐던 동료학, 

생의 모습을 발견함을 포함하였다 참여자들은 개별 참여. 
자들의 학습속도에 대한 이해를 바탕으로 기다려주면서 
도움을 제공하는 과정에서 평소 알지 못하는 동료의 성향
을 알게 되면서 보다 이해하는 시간이 되었다고 하였다. 

누가 느린지 누가 빠른지 아니까 기다려주고 다독다, 
독해주고 제가 외우는 방법 같은 것도 알려주면서 참여. . (
자 1)

더 화기애애해졌어요 더 편해지고 평소에 말하지도 . , 
않았던 친구들을 시간동안 말도 해보고 제가 리더가 4 , 
돼서 가르쳐주기도 하고 그러니까요 참여자 . ( 2)

범주 성장한 자신과의 만남4.4 4. 
이 범주는 과정에서 긍정을 찾음 결과에서 긍정을 , 

찾음의 주제모음으로 파악되었다 참여자들은 협동학습. 
이 진행되는 과정 뿐만 아니라 평가를 받는 시험에서도 
긍정적인 방향으로 인식하였으며 자존감의 상승하는 시
간이 되었다고 하였다. 

과정에서 긍정을 찾음 4.4.1. 
이 주제모음은 동료를 과정속에서 바라봄 가르치는 , 

행위 자체로 도움을 받음의 주제로 파악되었다 모든 참. 
여자들은 자신들이 협동학습이 진행되면서 준비하고 참
여해 온 과정들에 대한 기억을 떠올리며 최종 결과보다 
과정을 전체로 인식하면서 동료를 보다 긍정적으로 인식
하였다. 

제가 직접적으로 보고 같이 거의 있었기 때문에 이 
친구가 왜 이렇게 된 건지는 더 자세히 알 수 있었던 거 
같아요 참여자 . ( 5)

좀 느렸던 것뿐이지 다른 친구들보다 친구도 어쨌든 . . 
결국은 과정에서 미달했던 거지 참여자 . ( 6)

친구가 많이 틀리면 틀리는 대로 또 알려줄 수 있는  
것도 있으니까 그거에 대해서는 한 번 더 보게 되어 복. 
습같이 하는 거니까 참여자 . ( 3)

결과에서 긍정을 찾음 4.4.2. 
이 주제모음은 평가를 받아들여 앞으로 나아감 고맙, 

다는 말이 보상을 줌 으로 파악되었다 동료들이 제공하. 
는 피드백이나 평가결과를 보면서 자신들이 협동학습에
서 의미있는 역할을 한 것으로 인식하였다. 

공부 안 했을 거 같아가지고 아무래도 동기가 없으. 
면 공부를 안 하게 되는데 마지막에  평가시험이 있어 , 
더 공부를 하게 되었어요 참여자 . ( 8)

고마워 말도 해주고 저를 바라보면서 정말 꼭 제가 , 
교수님이 된 것처럼 참여자 . ( 2)

범주 현실적인 한계4.5 5. 
다섯 번 째 범주는 경쟁이 존재함 전문가로 준비되, 

지 않음 의 주제로 구성되었다 협동학습의 초반부터 결. 
과에 다다를 때까지 참여자들은 상대적인 평가에 대한 
어려움을 경험하였고 전문성을 갖추지 못한 상태에서 가, 
르쳐야 하는 부담감을 이야기하였다 또한 강의식과 달리 . 
효과적인 학습전략을 찾아내는 준비과정이 버거웠다고 
하였다. 

경쟁이 존재함 4.5.1. 
이 주제모음은 상대를 견제함 평가를 피할 수 없음, 

의 주제로 파악되었다 전문가 또는 팀원으로 협동학습을 . 
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하는 과정에서 직접적 또는 간접적으로 인식되는 경쟁으
로 인해 어려움을 경험하였다. 

역시 똑똑한 친구들과 함께 모여 우리 조는 정말 똑
똑하구나 은근히 옆에 조랑 경쟁이 있거든요 참여자 . . ( 7)

누군가를 밟고 올라가야 되는 거니까 가르치는 입장. 
에서도 경쟁이 되어 정말 협동학습이 아니라 협동학습을 
포장한 경쟁이 되어버릴 수도 있어요 참여자 . ( 6)

전문가로 준비되지 않음 4.5.2. 
이 주제모음은 부족한 전문성으로 걱정함 역할을 위, 

한 준비로 힘듬 의 주제로 파악되었다 모든 참여자들이 . 
전문가 역할을 하며 동료들을 학습하는 가운 데 현실적
으로 가진 전문성의 부재로 인한 걱정이 많았다 강의식. 
에 비해 학생들이 주도적으로 진행하는 가운 데 학습관
련 도움방법을 찾아내는 과정 속에서 시간과 노력을 사
용하다보니 그 자체를 힘들게 생각하기도 하였다. 

배우지 못하였던 과목을 독학하여 친구들에게 설명해 
주는 것이 갑갑하기도 하고 내가 이해한 것이 맞는지 아
닌지 모를 불안감도 들었어요 참여자 . ( 2)

제가 준비하고 애들한테 가르치는 건데 이런 게 처. 
음이다 보니 더욱 긴장도 되고 지식이 없이 오면 친구들. 
한테 미안해서 자료를 찾고 했어요 참여자 . ( 6)

멘토되는 사람이 준비를 해야되니까 일단은 강의식. 
은 그냥 다 앉아서 듣기만 하면 되는데 아무래도 준비를 , 
해오고 이러니까 참여자 . ( 3)

범주 수면위로 올라온 협동4.6 6. 
마지막 범주는 도움되는 약이 됨 협동을 위한 요구, 

를 함의 주제모음으로 구성되었다 협동학습을 진행하는 . 
가운데 처음 기대와 달리 스스로 경험한 참여자들은 서
로를 이해할 수 있는 시간이 주어져 보다 친숙해지는 시
간이 되었으며 원하는 학습도 가능한 시간이었다고 하였
다 그리고 이런 협동이 잘 되려면 무엇보다 교수의 역할. 
이 중요하고 자유롭게 협동할 수 있는 분위기 조성이 필
요하다고 하였다. 

도움되는 약이 됨 4.6.1. 
이 주제모음은 처음에 힘들지만 도움됨 지식과 친함, 

이 함께 함 의 주제로 파악되었다 참여자들은 협동학습. 

으로 진행되는 프로그램에 대해 걱정을 하였으나 실제 
참여하면서 대인관계나 지식의 면에서 상당한 도움을 받
는 시간이었다고 하였다.

양파는 까도까도 매력있다고 하잖아요 의학용어에 . 
대해 의미를 더 공부하다보니 다른 교과목 하는 데도 더 
머릿속에 잘 들어왔던 거 같고 참여자 . ( 4)

솔직히 처음에 당연히 말 많고 그랬지만 나중에 효과
가 좋아요 저는 배운 방법을 통해 공부하다보니 . 
어 공부시간이 좀 줄었어요 약 같아요 처음에 쓰지만 . . 
나중에 도움되는 참여자 . ( 5) 

협동을 위한 요구를 제안함 4.6.2. 
이 주제모음은 교수의 응원과 분위기 형성 지도가 필

요함 적정 틀 안에서 자유로운 협동학습을 기대함의 , 
주제로 파악되었다 협동학습이 보다 효과적으로 진행되. 
기 위해 모든 참여자들은 적정한 틀을 제시하지만 자유
로움을 보장하는 것이 필요하고 교수자의 지속적인 응원, 
과 분위기 형성이 중요하다고 하였다. 

질문에 대한 피드백 같은 걸 많이 받아주면 좋을 거 
같아요 한번씩 만 분위기 잡아주시고 나머지는 자유롭게 . 
해 주면 좋을 것 같아요 참여자 . ( 6)

교수님이 솔직히 더 많이 아시니까 교수님이 계속 지
켜보면 준비했다가도 자신감이 없어 더 긴장하고 그래
요 참여자 .. ( 8)

<Table 1> Experience on Jigsaw Collaboration 
Learning among Participants
Theme Theme clusters Category

Must be involved  
Making Unwanted 

Selections

Two 
contrasting 
emotions 
that exist 

under 
consciousne

ss  

 Recognized in negative due 
to prior experiences

Concerns about collaborative 
learning Expecting out of 

concernExpectations of collaborative 
learning

Concealment of inconvenience

Being tactfulNervousness in front of a 
professor

Must endure evaluation
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Found a method in the 
difference between learning 

methods Founding an 
effective strategy Progression 

toward 
self-directe
d learning

Find a way of teaching as an 
expert

Reflection with a sense of 
responsibility To Add meaning to 

yourself Pleasure in autonomous 
participation

Share the right way for your 
team

Dividing and filling
Resurrectio

n of 
community 

spirit 

Fill in one's deficiencies 
together 

Consideration in the process
Understanding and 
being considerate  Discovery of a fellow student's 

strong point that he had not 
known before

Look at one's colleagues in the 
process Finding positive 

aspects of 
the course Facing the 

Growing 
Self 

Be helped by the act of 
teaching.

Accept the assessment and 
move forward Finding the positive 

aspects of 
the result "Thank you" is a reward

Check one's opponent Competition is 
underlying Realistic 

limit 
Can not avoid the assessment
Worried by lack of expertise Not prepared as an 

expertStruggling to prepare for a role
Hard but helpful at first

Helpful medicine 
Co-operatio
n that has 
risen above 
consciousne

ss 

combination of knowledge and 
familiarity

Need a professor's cheering and 
mood-building up Making necessary 

demands for 
cooperation Expecting a autonomous 

cooperative learning  from the 
proper framework

논의 5. 
본 연구는 간호대학생의 의학용어 수업에 대한 직소 

협동학습 경험의 본질적 의미를 규명하고자 현상학적 방
법을 적용하였다 연구결과 연구참여자들의 직소 협동학. , 
습 경험은 수면아래의 양가감정 자기주도적 학습으로의 , 
진행 살아나는 공동체 의식 성장한 자신과의 만남, , , 
현실적인 한계 수면위로 올라온 협동의 여섯 범주와 , 
이에 가지의 주제모음 및 개의 주제로 규명되었다13 27 . 

본 연구의 제 범주는 수면아래의 양가감정은 원하1
지 않는 선택을 함 우려속에서 기대함 및 눈치를 봄,  
의 세 주제모음을 포함하였다 이 중 원하지 않는 선택. 

을 함 에는 자신들의 의사와 관계없이 의학용어에 대한 
학습이 의무적으로 진행되다보니 고등학생의 야간 자율
학습을 연상하거나 나머지 수업을 떠올리는 모습이었다. 
더욱 주변 선배나 친구를 통해 프로그램에 대한 사전인
식이 부정적인 경우에는 진행되는 것 자체를 시간낭비로 
인식하고 있었다 대학생의 조별과제 경험에 대한 연구. 

를 보면 대학생들은 자신의 경험이나 사전에 얻은 [23] , 
정보로 조별과제에 대해 이미 각본을 가지고 시작한다고 
하였다 이런 행동들은 협동학습을 통해 얻을 수 있는 긍. 
정적인 면을 방해하므로 적극적인  파악이 요구된다. 

또한 우려속에서 기대함은 연구참여자들이 의학용어 , 
담당 영역을 사전학습을 하여 전문가로서 수업을 이끌어 
가야 한다는 부분으로 부담을 크게 토로하였지만 학생들, 
끼리 자유롭게 의견을 나눌 수 있어 재미를 기대하는 측
면도 볼 수 있었다 이 범주의 주제모임인 눈치를 봄은 . 
프로그램 전반적 영역에 나타는 것으로 연구참여자들은 
교수 전문가 및 팀원들의 반응을 신경쓰며 소극적으로 , 
의견제시하거나 불편한 마음들을 언어로 표현하기보다 
참는 방식을 선택하고 있었다 영어 수업에 직소 협동학. 
습을 진행한 연구 에서 동료들을 의식하여 대인관계에[24]
서 불편함을 경험한 내용과 일치하므로 학습과정 내 불
편한 감정표현을 표출하며 긍정적인 방향으로 소통할 수 
있도록 지도하는 것이 필요하다. 

양가감정은 어떤 대상이나 상황에서 서로 반하는 감정
이 동시에 엉켜있는 상태인데 연구참여자들은 직소[25], 
협동수업을 시작하는 시점부터 진행과정에서 불편한 사
고와 감정을 소유하며 주변을 살피는 행동을 하지만 이, 
런 감정 사고 및 행동을 함께 하는 동료나 교수에게 직, 
접적으로 언급을 하기 보다는 자체 판단을 통해 정리하
는 방식을 함으로 실제로 진행되고 있는 과정에서 교수
가 알기는 어려운 부분이 있었다 학생들이 좋은 수업의 . 
요건을 탐색한 연구에서 수업내용을 효과적으로 전달되
어지는 수업을 희망하고 있지만 학생 스스로 전문가[26] 
로 동료들을 가르치며 평가를 받는 과정에 기존의 관계
가 존재하다보니 학생들은 희망하는 방식의 수업이고 의
학용어를 효과적으로 배울 수 있는 기회라고 인식하면서
도 불편함을 크게 토로하였다 튜터링 프로그램에서 튜터. 
와 튜티의 관계가 성공의 중요 요인으로 거론한 연구[27]
와 일치하는 결과로 직소 협동학습을 진행 시 교수는 동, 
료간 교수 학생간 긍정적인 관계 속에서 진행될 수 있도, -
록 각별하고 세심한 배려가 필요할 것이다. 
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두 번째 범주는 자기주도적 학습으로의 진행으로 효
과적인 전략을 찾음과 스스로 의미를 키워감의 주제모
음을 포함하였다 협동학습의 방법에서 직소 협동학습의 . 
차별성은 모든 학생들이 각 영역을 담당하고 학습을 준
비하여 팀원들에게 교육을 전달해간다는 것이다 이런 [8]. 
협동방식은 전문가로 학습내용을 교육해야 한다는 부분
에 상당한 부담감을 가지면서도 그들은 동일한 학생 입
장에서 그들이 보다 쉽게 이해하고 재미있게 수업에 참
여할 수 있을지에 대한 고민하며 주변의 피드백을 받아 
전략을 찾기 위해 노력하였다 이를 통해 연구참여자들은 . 
자신의 능동성이 녹아나는 수업이므로 과정에 대한 의미
를 크게 부여하는 것으로 본다 이는 초등예비교사인 대. 
학생들을 대상으로 하여 직소 협동학습을 진행한 연구

에서 자기주도적 학습능력의 하위요인인 주인의식[28] , 
정보탐색 및 문제해결 내재적 동기 및 자기성찰에 효과, 
를 보인 결과와 일치한다. 

세 번째 범주는 살아나는 공동체 의식 으로 나누고 
채워감 과 이해하고 배려함 의 주제모음을 포함하였다. 
직소 협동학습에서 동료들이 보인 이해와 배려에 대해 
최은영의 연구 에서도 구체적인 내용으로 제시하고는 [24]
있다 본 연구에서는 단편적인 이해와 배려가 아닌 공동. 
체 의식으로 더해가는 과정으로 설명하고자 한다 공동체 . 
의식은 구성원간의 결속으로 서로의 욕구가 충족되어질 
수 있다고 인식하는 정서적인 유대감으로 간호대학생[29] 
의 공동체 의식정도를 파악한 연구 에서 공동체 의식[30]
정도가 보통정도로 나타났다 업무간 연계성이 높은 간호. 
사들의 업무를 생각해 볼 때 공동체 의식은 무엇보다 중
요한 개념으로 서로간 정서적인 친밀감을 나눌 수 있는 , 
상호작용을 통해 결속감을 향상시킬 수 있다고 한다[31]. 
직소 협동학습은 각자가 전문가 역할을 수행해야 하는 
부담되는 과정에서 팀원들의 참여와 도움이 없이 수업이 
진행되지 않는다는 것을 스스로 인식하고 느낌으로 보다 
강력한 차원의 긍정적인 상호작용의 기회를 제공할 수 
있는 학습방법으로 볼 수 있다 또한 자신과 타인의 감. , 
성을 잘 이해할 수 있는 감성지능이 의사소통 기술에 영
향을 미친다고 하므로 이해하고 배려하면서 도움을 [32], 
주고 받는 상호관계에 대한 인식이 향상되도록 수업과정 
시 적절한 도움을 제공할 경우 간호대학생 간의 긍정적
인 의사소통에도 기여할 수 있을 것으로 본다. 

네 번째 범주는 성장한 자신과의 만남 으로 과정에 
서 긍정을 찾음과 결과에서 긍정을 찾음의 주제모음을 

포함하였다 의학용어는 실무에서 간호업무를 수행하기 . 
위해 필수적으로 알고 있어야 하는 기본내용이다 연[33]. 
구참여자들은 이런 중요성을 인식하지만 실질적인 사용
경험이 없다보니 동기가 부족하여 수업을 상당히 어려워
하는 경향을 나타냈었다 직소 협동학습을 활용한 의학용. 
어 수업에서 무엇보다 가르치고 동료들과 함께 나누는 
과정에서 보상을 경험하면서 결과에 초점을 둔 방식에서 
과정까지도 관심을 둘 수 있는 보다 성장한 자신과 마주
하는 경험을 통해 의학용어의 수업에 대한 동기 강화에 
기여할 수 있을 것으로 본다 이런 결과는 직소 협동학습. 
이 학습동기강화와 영어에 대한 긍정적 태도 변화를 가
져온 연구 와 일치하고 기존 방식 대비 내적 동기강[25]
화에 효과를 보이지 않았다는 연구 와는 일치하지 않았[9]
다 네 번째 범주는 현실적의 한계로 학습과정에서 피할 . 
수 없는 평가 내 경쟁이라는 인식이 협동학습의 과정에 
포진되어 있음을 알 수 있었다 이는 의학용어의 수업 위. 
한 웹기반 프로그램 적용 시 직소 협동학습의 방법을 활
용한 연구 에서 과도한 학습량이나 시험에 대한 부담 [33]
등을 어려웠던 점으로 지적한 것과 일치한다. 

또한 전문가 역할의 학생이 해당 영역에 대한 전문, 
성이 장착되지 않은 상황에서 경험하는 정서적인 불편
함이나 학습노력은 방향을 적절히 잡지 못할 경우 소모
적일 가능성도 높다고 제시하고 있다 직소 협동학[24]. 
습에서 전문가의 역할이 중요한 만큼 교수는 이들에 대
한 세심한 배려와 동료와 전문가간 상호작용을 방해하
지 않는 선에서 정보 제공이나 필요한 도움을 제공함으
로 보다 효과적인 직소 협동학습이 진행되도록 돕는 것
이 필요하다. 

마지막 범주인 수면위로 올라온 협동 은 도움 되는 
약이 됨과 협동을 위한 요구를 함의 주제모음으로 파악
되었다 직소 협동학습을 통해 학생들은 인지적 정서적 . , 
동기적 영역에서의 변화를 경험하는데 본 연구에서는 [24] 
수업 후 별도 시간을 가져 공부해야 하는 등의 힘든 부
분이 있었지만 지식과 친밀함이 공존하는 수업이었다고 
하였다 이는 의학용어 수업에 팀 기반 학습방법을 적용. 
한 연구 와 일치하였다 간호대학생은 학습성과를 달성[2] . 
하기 위한 다양하고 많은 과업 시험이나 다양한 방식의 , 
평가 등으로 상당한 학업스트레스를 경험하는데 이[34], 
런 불가피한 경쟁적인 환경으로 인해 동료학생들을 함께 
하는 동료로서의 생각하기보다 경쟁자로서 인식하는 경
향이 커질 수 있다고 본다 직소 협동학습을 하는 과정에. 
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서도 경쟁자로 인식함이 존재하지만 서로 배려하고 이해, 
하면서 자신과 동료가 성장하는 모습을 보고 함께 고민
하며 발전하고자 하는 공동체 의식을 통해 간호대학생에
게 협동이 자신들의 관심과 태도에서 할 수 있는 것이라
는 인식이 향상되는 데 이바지할 것으로 본다. 

결론 5. 
본 연구는 의학용어 수업에 대한 직소 협동학습에 

참여한 간호대학생의 경험들을 통해 협동학습에 대한 
의미를 파악하고 효과적으로 직소협동수업을 이끌어 갈 
수 있는 방안마련을 위한 기초자료로 활용하고자 시도
하였다. 

연구결과 간호대학생의 직소 협동학습 경험은 수면아, 
래의 양가감정 자기주도적 학습으로의 진행 살아나는 , , 
공동체 의식 성장한 자신과의 만남 현실적인 한계, , , 
수면위로 올라온 협동의 총 가지 범주와 개의 주제6 13
모음과 개의 주제로 구조화하였다27 . 

연구참여자들이 경험한 직소 협동학습은 초반에 지닌 
부정적인 시각에서 벗어나 함께 도움 주며 어려운 부분
을 해결해 나가는 과정에서 협동학습의 긍정적인 면을 
더 경험하는 과정이었다 간호대학생들이 기존 스트레스. 
를 받아 거부하는 팀학습이 아닌 하고 싶어 하는 협동학
습으로 진행되기 위해서는 경쟁적인 평가방식에 대한 보
완도 필요할 것이고 분위기 형성을 통한 인식개선도 필, 
요할 것이다. 

이런 부분을 지속적으로 이어나가기 위해서는 본 연구
의 간호대학생의 요구인 자율적으로 진행할 수 있는 교
수학습 방법의 체계뿐만 아니라 교수의 응원과 전반적인 
분위기 형성 등의 물리적 환경과 정서적지지 환경 조성
을 통해 가능할 수 있을 것이다. 

본 연구는 의학용어 수업에서 간호대학생의 직소협동
학습 경험을 확인하였으며 향후 다양한 수업에 직소협동, 
학습 적용하고 정서적 동기적인지적 영역의 변화를 확인
하는 양적 연구를 제안한다.
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