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1. 서론

1.1. 연구의 배경과 목적
 3면이 바다인 우리나라는 해안 주변을 따라 수려한


* 이 논문은 2016학년도 인하공업전문대학 교내 연구비 지원에 의하여

연구되었음.

자연경관을 형성함은 물론 어촌, 해수욕장, 친수 공간,

해안형 도로경관, 어항 등 다양한 경관을 형성하고 있다.

특히, 해수욕장이나 친수 공간은 휴가를 즐기거나 여가

활동을 즐기는 장소로, 관광 명소로 또는 축제의 장소로

이용되면서 사람들의 편의와 안전, 교통을 위한 다양한

시설물들이 조성되면서 새로운 경관들이 만들어지고 있

다. 그러나 해안에 설치되는 시설들이 해안의 지역적 특

해안 가로의 지속가능성 향상을 위한 가로 시설물 연구*
- 제주도 해수욕장 주변 가로시설물을 중심으로 -

A Study on the Street Facilities for the Sustainability Improvement of the Coastal Street
- Focused on the Street Facilities around Jeju Island Beach -
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Abstract In Korea, which has three sides of the sea, various waterfront spaces are being developed and developed along with
various coastal landscapes. However, there are a lot of cases that do not consider the regional characteristic of the
coast or the characteristic of the coastal landscape. In many cases, the street facilities cause the landscape
degradation and the use inconvenience because of incongruity with the scenery, aging and lax management. Therefore,
it is necessary to reflect the specificity of the coastal landscape in planning and directing the street facilities,
harmonizing with the surrounding natural environment, and consideration of sustainability. However, there is no research
or planning index for sustainable street facilities considering the coastal characteristics. Therefore, this study suggests
plan elements to improve the sustainability of the street facilities on the shore and proposes them as basic plan
elements, and suggests what kind of improvements should be made to improve the sustainability of coastal facilities in
Korea. Based on the plan elements derived from the plan, we checked the problems and complementary points of
coastal street facilities in Korea by analyzing the current status of the street facilities around the Jeju Island beach from
a sustainable point of view, and suggested plan indicators that should be supplemented to improve sustainability. We
surveyed the street facilities such as walkway blocks, benches, pagoda, drinking fountain, trash cans, bicycle shelters,
fences, guide maps, streetlights, and shower rooms in 10 beaches in Jeju Island. This study analyzed the sustainability
characteristics of the each factor of these facilities by surveying the reflectivity of the 23 plan indicators from the six
aspects derived from the sustainability planning factor as conformity, partial reflection, non - reflection, and
nonconformity. The results of the analysis showed that the functional aspect was the highest with 68.3%, the material
aspect (53%), the landscape aspect (22.3%), the productive aspect (14.7%) and the morphological aspect (12.2%), and
maintenance / management (10.6%). In addition, the facilities with the lowest fitness in each aspect are bicycle shelter
in landscape aspect, bicycle storage box and trash can in form aspect, shower room in material aspect, trash can in
functional aspect, showroom, guide maps and drinking fountain in product aspect, showroom In maintenance aspect. In
order to improve the sustainability of coastal facilities in the future, it is necessary to complement the administrative and
landscape aspects. In coastal facilities, it is necessary to consider the sustainability planning index, especially for
showers, taking into account the specificity of beaches. Consideration should be given to various aspects of
sustainability for bike shelters and trash facilities. Through this study, we have proposed the plan elements to
systematize, supplement, and improve the planning index for sustainability improvement in coastal facilities planning.

Keywords 가로시설물, 지속가능 가로시설물, 해안 가로시설물, 해안 가로, 해안 도로, 해안 경관
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색과 장소성을 고려하여 체계적인 계획 하에 해안 경관

을 조성하는 것이 아니라 무분별하게 필요에 의하여 기

능을 중심으로 지역적 특성을 고려하지 않은 형식적인

시설물을 설치하여 주변 경관 상 조화가 되지 않을 뿐

아니라 지속가능성을 고려하지 않아 노후화로 인한 경관

훼손과 사용상의 불편함을 야기하므로 해안의 자연환경

이 파괴되는 등 심각한 문제를 야기하고 있다. 해안 경

관은 도시나 산지 경관과는 다른 자연 요소와 환경 조건

이므로 해안 가로 공간에 적합한 가로 시설물에 대한 연

구가 필요하다. 공공디자인에 대한 관심이 높아지면서

각 시도별로 공공디자인 가이드라인, 공공가로시설물 가

이드라인 등을 제정하여 도시 경관향상을 위한 노력들이

이루어지고 있으나 해안 경관이나 가로 시설물에 대해서

는 2011년 5월 국토해양부에서‘해안경관 가이드라인’을

만들고 그해 12월 5개 지자체가 상호 협력하여‘아름다운

해안 마을 만들기 사업’을 착수하여 해안 경관에 대한

개선이 이루어지기 시작했다. 그러나 해안경관 가이드라

인은 전체적인 해안 경관 유형에 따른 등급별로 관리 되

어야 하는 관리 요소를 조망ž건축물 ž오픈스페이스ž공공

기반 시설물ž옥외 광고물ž색채로 구분하여 관리내용을 제

시하고 있어 전반적으로 경관적인 관점에서 가이드라인

으로 지속가능성 측면에서 가로공간의 가로시설물의 구

체적인 형태나 재료, 사용상, 폐기 상, 에너지 측면 등을

포함한 환경적, 사회적, 경제적 측면 등을 고려한 항목들

이 배재되어 있다. 특히 최근 들어 지구환경상의 많은

변화로 자연재해나 에너지 부족 문제 등 가로시설물 설

치에 있어서도 미적인 측면과 더불어 지속가능성이라는

측면에 대한 고려가 반드시 필요함을 알 수 있다. 그러

나 국내 조성된 해안가로의 가로 시설물은 지속적으로

유지 및 관리되지 못하고 주변과 어울리지 않는 시설물

이 여전히 산재하고 있으며 자연재해나 내구성 부족으로

파손 된 시설물들이 방치되어 있는 경우가 많다. 이에

본 연구에서는 해안가로의 지속가능성 향상을 위한 가로

시설물을 위한 기본 계획 요소 도출을 통해 향후 해안

가로시설물 계획 시 지표 기준을 제시하고 도출된 계획

지표로 현재 국내 해안 가로 경관 중 4면이 모두 해안

가로를 형성하고 있는 제주도의 해안 가로를 중심으로

주변의 가로시설물을 현황 조사를 통해 향후 지속가능성

향상을 위해 보안해야 할 요소에 대해 제안하고자 한다.

1.2. 연구 방법 및 범위
본 연구는 해안가로의 지속가능성 향상을 위한 가로

시설물의 계획지표 도출과 도출한 계획지표에 근거한 현

재의 해안의 가로시설물의 실태를 분석하여 해안가로의

가로시설물의 지속가능성을 평가하고자 한다. 이를 통해

향후 국내 해안가로의 가로 시설물의 지속가능성 향상을

위해 개선이 필요하거나 보완해야할 주요 계획요소를 제

시하고자 한다. 이에 기본 문헌 고찰, 현장답사를 통한

관찰조사를 중심으로 이루어지며 다음과 같은 과정으로

연구를 진행하였다.

첫째, 일반 도심과 다른 해안 경관에서 연출되는 가로

공간의 유형과 특성을 조사하고 해안가로에 배치되는 주

요 가로 시설물 배치 형태와 유형에 대해 고찰한다.

둘째, 해안가로의 지속가능성을 높이기 위한 계획지표

이자 평가지표를 도출하기 위해 해안가로의 특수성에 따

른 가로시설물 계획에서 고려사항을 도출한다. 그리고

전국 지자체별로 제작된 공공시설물 가이드라인 중 해안

경관과 관련이 높은 부산, 인천, 시흥 지역의 공공디자인

가이드라인과 국토해양부에서 제정한 해안경관 관리 가

이드라인의 비교 검토를 통해 가로시설물의 지속가능성

을 높이기 위한 기본 지표들을 도출한다. 또한 지속가능

성, 친환경 가로시설물 계획 요소를 연구문헌을 통해 도

출한다. 이를 통해 최종적으로 해안 가로시설물의 지속

가능 향상을 위한 계획지표를 종합하여 도출한다.

셋째, 앞에서 도출된 해안 가로시설물의 지속가능성

향상을 위한 계획지표를 중심으로 제주도 해수욕장 주변

해안 가로 10곳의 가로시설물들을 분석을 통해 문제점

을 도출한다.

넷째, 분석 자료를 중심으로 국내 해안가로의 가로시

설물의 지속가능성을 높이기 위해 보완해야 할 계획 요

소와 개선 방향에 대해 제시한다.

이에 본 연구를 통해 현재 국내 해안 가로시설물의 지

속가능성을 평가 분석함으로 향후 해안 가로 시설물의

계획과 설치 시 지속가능성을 높이기 위해 보완해야 할

요소와 계획 지표를 제시를 통해 해안 경관의 지속가능

성 향상에 일조하고자 한다.

2. 해안 가로 공간 유형 및 시설물 종류

2.1. 해안 가로 공간 유형과 가로 시설물
(1) 해안 가로 공간 유형

해안가로는 해안을 따라 형성되는 경관에 따라 가로

공간의 유형이 결정 되므로 해안의 지역적 특색을 반영

하면서 기능적, 형태적, 이용적 측면에서 경관을 구분하

듯이 해안가로도 이에 따라 기본적인 유형을 구분 해 볼

수 있다. 즉, 해안 주변을 따라 조성되는 해안 경관에서

사람이나 차가 지나다니기 위해서는 이동 통로로서 가로

공간이 조성되어야 하므로 해안가로가 조성된다고 볼 수

있으므로 이를 중심으로 해안 가로공간의 유형을 구분해

볼 수 있다. 해안 경관을 도시형 경관과 자연형 경관으

로 구분하기도 하지만, 공간적 체계를 중심으로 보면 해

안 연안, 수제부, 수변으로 구분하며, 세부적으로 어촌경
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관, 자연경관, 해수욕장 경관, 친수 공간, 해안형 도로경

관, 어항 경관으로 구분되며 이에 따라 각 공간의 주변

에 도로와 가로 공간이 조성되는 공간이 있으므로 이를

중심으로 해안에 조성되는 가로 공간 유형을 체크해 보

면 다음 <표1>1) 과 같다. 특히 어촌 주변 도시형 경관

이나 수제부 위락 공간주변은 가로공간이 더욱 잘 조성

이 되어 있으며 차도나 산책로에는 가로수를 식재하고

있으며, 산책로에서 모래해변이나 수면으로의 조망을 좋

게하기 위해서는 산책로와 모래해변의 높이는 2m-3m

정도의 차이를 두고 방조제의 최고 높이는 산책로와 거

의 같은 높이로 구성되는 경우가 많다. 그리고 도로를

따라 일렬로 선 건축물들은 대부분 그 높이가 일정하게

하게 구성한 해안 가로공간이 모습을 흔히 볼 수 있으

며, 최근 교통과 산업의 발달로 도시형 해안 경관이 늘

어나고 있는데 대부분 단면 구성은 호텔이나 아파트 등

건축물로 구성된 가구(街區)→보도→차도→넓은 폭의 보

도(산책로)→방조제경사면→모래해변→수면으로 되고 이

에 따라 가로 시설물 배치도 늘어나고 있다.

<표 1> 해안 경관 구분에 따른 해안 가로 공간 유형

(2) 해안가로 시설물 종류

해안가로의 가로 시설물 종류를 살펴보기 위해서는 우

선적으로 가로시설물의 전체 분류를 체크한 후 해안가로

에 주로 배치되는 가로시설물을 체크하면 된다. 그러나

해안가로도 도심의 가로시설물과는 크게 다르지 않게 구

성된다. 왜냐하면 차와 사람과 다니는 길을 분리하고 여

기에 각각의 입장에서 편의와 안전을 위해 가로시설물에

배치되므로 해안주변 차로가 구성되므로 통행ž교통시설

이 배치되고, 해수욕장이나 친수 공간 조성으로 휴게ž위

1) 윤상호, 해안지역의 경관관리 방안 연구, 도시행정학보 제20집 제3
호, 2007.12, pp.55-57

생ž판매시설을 포함하는 편의시설과 각종 관리ž서비스ž보

호ž정보ž 녹지ž조명 시설이 배치된다. 단, 해안이라는 특

수성 때문에 다른 가로에는 없는 백사장 시설물, 수경시

설과 구성에 따란 놀이시설물 등이 추가적으로 구성되게

된다. 이에 기본 가로 시설물 분류를 기준으로 해안 가

로 공간에 주로 설치되는 세부 가로시설물의 종류를 살

펴보면 <표 2>2)와 같다.

<표 2> 해안 가로시설물 분류 및 종류

2.2. 해안가로의 환경적 특성과 가로시설물
(1) 해안가로의 환경적 특성

해안 가로 공간은 해안 주변에 조성되므로 내륙의 도

시 가로 공간과는 다른 경관적 특성을 지닌다. 이에 해

안 경관적 특성을 살펴보면 해안가로의 환경적 특성을

체크 할 수 있다. 해안은 독특하고 대체 불가능한 생태

계를 보유하면서, 자원, 에너지 등 산업적 이용, 레크리

에이션 등 활용적 측면도 매우 크지만 바다에서 생기는

각종 재해에 대한 방제의 1차선을 형성하며, 바람과 해

류, 조석 등에 의한 다양한 외력의 작용과 지형 조건이

결합하여 매우 복잡한 양상을 띠는 육지 시스템과는 다

른 동적인 특성을 지닌다. 이곳에 설치되는 도로나 가로

공간은 파랑에너지가 감쇠 없이 가로의 전단면에 강하게

2) 김자경, 대체에너지를 이용한 국내외 가로시설물 개발 유형 분석,
제10권, 제1호, 한국생태환경건축학회학회 논문집, 2010.2, p.34 /
조원석 외 1인, 해수욕장의 가로시설물에 관한 현황 조사 연구, 제
9권, 3호, 한국농촌건축학회 논문집, 2007.10, pp.49-50 재구성

구분 경관 세부경관 가로 공간 유형

연안

어촌

건물 주변 경관(도시형 경관) 차로, 건물변 보도
어촌 풍경(죽방림, 해안방품림,
어부림, 어구 등)

해안 도로, 해변 보행로

역사 문화 공간 경관 (각종 유적
지, 성황당, 봉수대, 봉화대 등)

차로, 보행가로

자연

욱역 (해안 사구, 석호, 하천, 구
릉지, 해안 식생지, 산 등)

해안 도로, 방파제로, 유보도
해변보행로

해역(섬, 주상 절리, 육계도, 해
안 단애 등)

해안 도로, 해변 보행로, 유보
도

기수역(연안 습지, 갯벌 등) 해변 가로, 해변 보행로

수제
부

해수욕장
모래 해변, 놀이시설, 공원 시
설, 숙박시설, 오토 캠핑장, 담
수 풀장 등)

차로, 해안 산책로, 해변 보행
로, 건물변 가로 공간, 유보도,
광장 가로, 해변공간

친수공간
해변 공원, 해안 공원, 해안 산
책 공간

해안 가로, 해안 산책로, 유보도

수변

해안형
도로

해안 도로, 철로 해안 도로

어항

어항 기능 시설(항로 표지 시설)
어업기반 시설

차로, 보행로

방파제
해안 산책로, 해안 가로, 유보
도, 방파제로

횟집거리 건물변 도로, 건물면 보도

구분 대분류 주요 기능 소분류

교통
시설

통행
시설

보행과 관련된
통행 시설

버스⋅택시⋅마을버스 정류장 쉘터, 지하
철 출입구 캐노피, 지상 노출 승강기, 보도
블록, 점자블록, 보차도 경계석, 육교, 교량

교통
시설

차량 통행과 관련된
시설

신호등, 주차시설, 주차요금 징수기, 교통
차단물, 속도 억제물, 로드마크, 볼라드

편의
시설

휴게
시설

휴식과 관련된 시설 벤치, 그늘막(쉘터), 옥외용 테이블, 파고라

위생
시설

이용자의 위생 관
련 행태 지원

휴지통, 공중화장실, 음수대, 재떨이

판매
시설

간단한 물건과 음료의
구매 지원

가판대, 자동판매기

공급
시설

관리
시설

경관 인프라 유지와
관련된 시설

지상기기, 교통 신호제어기, 맨홀, 트랜치,
지하철 환기구, 관리부스, 제설 시설,
CCTV, 주차관리

서비스
시설

공용 목적으로 설치운
영하는 환경 시설물

자전거 보관대, 관광안내소, 공중전화부스,
우체통

보호
시설

안전 및 재난방지와
관련된 시설

볼라드, 보호펜스, 방음벽, 도로벽 옹벽, 터
널 전면부 옹벽, 무단횡단 방지시설, 신호
등주, 방파제

정보
시설

다양한 정보 제공
관련 시설

시계, 온습도계, 인포 booth, 관광 안내시
설, 지역안내도, 교통 정보판

녹지
시설

녹지 및 녹화와 관
련된 시설

가로화분대, 식재박스, 가로수 보호 덮개,
가로수 지지대, 분수대

조명
시설

빛 에너지 공급 시설 가로등주, 풋라이트, 보안등, 볼라드등

기타

백사장
시설물

해수욕장 운영을 위
한 시설들

탈의실, 샤워실, 망루, 임시구조물

유구
시설물

해수욕장, 친수공간
주변 놀이시설

그네, 미끄럼틀, 시이소 등 놀이시설

기타
시설

기타 커뮤니티 및
경관 관련 시설

디지털영상매체, 시계탑, 상징조형물, 벽화,
공사장 가림막⋅가림벽, 깃대, 깃발, 가설
무대 등
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강타하므로 가로공간의 훼손과 더불어 시설물에도 직접

적으로 영향을 준다. 또한 해안 환경 특성상 수중은 물

론 대기공간에도 염분을 가득 함유하고 있어 금속 가로

시설물은 부식이 심한 환경 조건이 된다. 그러므로 해안

가로에 적합한 가로시설물은 해안 경관이 갖는 환경요소

에 대한 충분한 고려를 우선적으로 하여 계획 배치되어

야 한다. 특히 해안 경관을 구성하는 요소와 환경적 특

성을 파악하여 해안경관에 미치는 영향을 최소화하고 이

에 대처하는 가로 시설물 계획이 이루어 져야한다. 우선

적으로 해안 경관의 환경요소는 기상(氣象), 해상(海象),

지상(地象) 을 들 수 있으며 세부 요소를 체크해 보면

<표 3>3)과 같다.

<표 3> 해안 경관 요소와 특성

(2) 해안 가로시설물에 영향을 주는 요소

해안 가로 시설물을 계획할 때는 가로시설물에 영향을

주는 해안의 환경 요소를 반드시 체크하여 이에 대한 고

려를 해야 한다. 해안 가로시설물에 직접적으로 영향을

주는 요소는 물리적 요소와 경관과의 조화적 차원에서

영향을 주는 요소가 있으며 이 두 요소에 대한 고려는

지속가능성 향상을 위해서도 필요하다. 해안은 기본적으

로 해안에서 부는 바람과 직사광선의 지속적 노출에 의

한 시설물 붕괴, 파손, 변색이나 변형 등이 생길 수 있으

며, 태양빛이 오랫동안 노출되어 온도가 상승되면 금속

시설물 경우 부식 속도가 빨라진다. 또한 해안 환경은

바닷물자체의 염분가 더불어 대기 중에도 염분이 함유되

어 염분에 의한 피해가 많은데 특히 바다로부터 생성되

는 파랑에 의해 가로시설물에 직접 염분이 함유된 바닷

물이 닿아 오염되거나 부식현상이 생길 수 있다. 또한

습도가 내륙보다는 높고 염분이 함유되어 있으며 모래

지반이 많아 고파랑과 바람, 해류 흐름의 영향으로 침식

과 퇴적을 반복하므로 지형 변형과 침식이 생겨 시설물

의 안정성에 영향을 주기도 한다. 또한 내륙과는 다른

해안이 갖는 특수한 자연경관도 가로 시설물의 경관과의

3) 이명권, 해양경관(Seascape)이란 무엇인가?, 유엔환경계획 한국위
원회, http://www.unep.or.kr 재구성

조화라는 점에서 형태와 색채를 결정하는 중요한 요소가

될 수 있으며, 희소가치를 갖는 식생 또한 시설물 설치

에 주의를 요하게 하는 요소가 된다. 이에 해안 가로 시

설물에 영향을 주는 주요 요소를 해안경관 세부 요소와

해안 도로의 환경적 문제 조사 연구를 토대로 도출해 보

면 <표 4>4)와 같다.

<표 4> 해안 가로시설물에 영향을 주는 요소

3. 해안 가로시설물의 지속가능성 향상을

위한 계획 지표 도출

3.1. 해안 환경적 요소에서 가로시설물 계획 요소
도출

해안 가로 환경 특성상 <표 4>와 같이 가로시설물에

영 향을 주는 요소들이 있으며 이들 요소는 계획 시 고

려해야 하는 요소로도 작용을 한다. 특히 해안의 특수성

은 높은 습도와 염분, 바람, 일사의 영향으로 부식과 훼

손, 안정상의 위험에 따른 구조적 안정성과 재료의 내구

성과 안전성에서 특히 고려해야함을 알 수 있다. 이에

해안 가로 시설물이 갖춰야하는 기본 조건은 형태적으로

경관과 조화를 이루어야 하며, 주변 식생이나 자연경관

을 보호하는 구조를 취하며 구조적, 재료적 안정성을 확

보해야 하고, 해안의 경관적, 지역적 특색을 반영한 디자

인을 갖춘다면 경관적 조화 측면에서 이상적이라 할 수

있다. 특히 해안 가로 시설물의 재료적 특성은 염분에

의한 부식과 습기에 의해 피해가 많으므로 방수가 잘 되

어 물을 잘 흡수가 안 되어야 하며, 수증기 통과 속도가

4) 조광우 외 13명, 해안도로의 환경적 문제점과 개선 방안, 한국 환
경정책 평가연구원 정책 자료집, 2005, pp.1-81. 해안 도로 현황분
석 내용 중 가로시설물에 연향을 주는 요소 도출하여 재구성함

구분 세부 요소 특성

기상

기온, 온도,
바람, 눈,
얼음, 비,
태양광선

ž 맑은 날씨는 경관에 쾌적성을 주는 반면 거친 날씨는 경
관에 움직임과 활기를 부여
ž 태풍 시 파랑과 바람에 의한 심한 피해와 폭우 시 육지
로부터도 영향을 받음

해상

조석(潮汐,
파,

조류(潮流),
해수 유속 등

ž 파도나 조류가 격심한 곳은 지형의 변화가 풍부하여 경
관이 우수한 곳이 많으나 이곳에 설치되는 도로는 해안
침식이나 도로 훼손이 생기기 쉬움
ž 해수면에 접한 시설물 경우 해수 유속이 빨라지면 부식
속도가 증가함

지상
해안형상,
지형, 식생 등

ž 해안 형상은 침강, 융기 등에 의해 복잡한 해안선과 단
조롭고 넓은 모래해변, 간석지, 해식 등에 의한 기암, 산
호초 등이 있음
ž 해안을 형성하는 모래는 해수 및 바람의 영향으로 침식,
운반, 퇴적 등으로 해안사빈이나 해안 사구를 만드는 화
가 생김

구분 요소 영향 및 고려사항

물리
적
요소

바람

ž 지속적인 해풍의 영향으로 풍 환경, 풍속, 풍압과 풍하중에 대한
고려 필요. 태풍 등의 시뮬레이션 기법과 지상조도계수를 이용하
여 지역의 풍속 재현을 통해 가로시설물의 외장 재료에 작용하는
풍압과 구조물 전체의 풍하중과 내부 압력에 대한 고려

태양
광선

ž 일사에 의해 금속시설물 온도 상승, 플라스틱재 변색, 변형 등
ž 온도가 높아지면 염분에 의한 부식속도가 빨라짐

파랑
ž 강한 파도에 의한 바닷물이 시설물에 직접적으로 닿아 오명 및
염분에 의한 부식

습도 ž 염분을 함유한 내륙보다 높은 습도

염분
ž 해수 중에는 3.3~3.5%의 염분을 포함하여 금속시설물에 미치는
영향이 큼
ž 대기 중에도 가득 염분을 함유하고 있어 부식 환경에 노출됨

침식

ž 고파랑과 해류의 흐름에 따른 침식과 퇴적을 반복에 의해 자연
적으로 복구되나 방파제, 옹벽, 해안 도로에 의해 해류의 흐름이
변화되면서 침식 가속화에 대한 고려. 시설물 위치, 구조,
안전 대책 등 고려

경관
적
요소

자연
경관

ž 암반, 갯벌, 사빈, 사수, 해안 절벽 등의 육지와는 다른 다양한
형태의 경관을 형성하므로 이에 조화되는 가로시설물 계획 필요
- 경관과 조화되는 형태, 색채 계획 필요

식생
ž 희소가치가 높은 희귀군락이 있는 지역이나 식생이 주요 경관
요소가 되는 지역 경우 식생의 보전과 경관상의 조화를 고려한
시설물 계획 필요

지형 ž 표사 이동, 모래 이동현상에 의한 해안 지형 변화에 대한 예측
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낮은 재료를 사용해야하며, 삼투에 대한 저항이 크고, 부

식이 잘 되지 않는 성질을 지녀야 하며, 절연 강도가 크

고 내후성이 좋아야 하며, 이외에도 일반적인 화학저항

성, 접착성, 마모저항성, 수리의 용이성을 갖춰야 함을

알 수 있다.5) 이에 해안의 환경적 요소에서 도출된 가로

시설물의 계획 요소를 공공시설물의 구성 요소6)인 공공

성, 기능성, 상징성, 조형성, 생태성, 안전성이라는 측면

을 함께 고려하면 기본적인 해안 가로시설물계획 시 고

려 요소를 도출해 볼 수 있다. 해안 가로 시설물은 환경

적 요소에 의해 크게 물리적인 측면과 경관적 측면, 기

능적 측면을 고려해야 하며 가로시설물 계획에서 세부적

으로 특히 고려해야하는 세부 요소는 요소를 도출해 보

면 <표 5>와 같다.

<표 5> 해안 환경적 요소에 의한 가로시설물 계획 고려 요소

3.2. 친환경 관점에서 지속가능한 가로시설물 조
성을 위한 계획 요소 도출

가로시설물의 지속가능성 향상을 위해서는 지속가능한

디자인 개념과 친환경적 관점에서의 계획 요소 접근이

이루어져야한다. 지속가능한 디자인은‘원재료의 채취, 제

조, 포장, 운송, 사용, 광고, 폐기 또는 재활용 등 제품

및 서비스와 관계된 모든 과정의 환경적, 사회적, 경제적

영향을 고려’하는 것이다.7) 이에 지속가능한 가로시설물

5) 페인트 앤 코팅도장 공사 http://paintncoatings.com/ 해양의 부식
과 방식 내용 중 해안시설물 코팅재가 갖춰야 할 성질에서 가로시
설물에 해당 되는 내용을 발췌하여 제안함

6) 윤종영 외 1인, 도시디자인을 고려한 공공시설물 개발에 관한 연
구, 한국디자인문화학회지, 2016.5, p.276

은 기술, 기능, 사용성, 재료 등 종합적인 측면에서 세대

를 초월하여 오랜 기간 사용가능한 시설물을 의미한다.8)

또한 친환경적 측면에서 친환경 가로시설물은 도시와 시

설물을 친환경 도시의 유기적 조성부분으로 간주하고,

제품의 계획, 설계, 시공, 운행에서, 철거, 폐기의 전과정

에서 자원의 절약과 생태환경의 보호를 고려하며, 환경

적 부담을 감소하는 시설물을 의미한다. 이에 제품의 전

생명주기 개념이 적용되어 지속가능성을 고려하게 된다.

이에 지속가능한 가로 시설물과 친환경 가로 시설물을

궁극적으로 같은 디자인적 목표를 갖는다고 볼 수 있다.

이에 가로시설물의 디자인, 생산, 관리 단계에서 생산품

의 경제성, 보호성, 미학성, 편의성, 하수 처리, 안전성

등의 모든 방면에 대해 환경적 영향과 조화, 유해성, 내

구성, 경제성 등을 분석하고, 이를 반영한 제품의 완성을

목표로 한다. 이에 지속가능한 가로시설물을 위해서는

가장 중요한 디자인 방법론으로 구조디자인, 조합장착,

유지, 관리, 해체, 회수 구조가 유리한 모듈화 디자인과

수명이 길고 환경에의 영향이 적은 장수명 재료, 오랜

시간 제품의 각종 성능의 안정성이 유지되어야 하며, 제

품의 보수 양호성9)을 반영하여 관리와 유지보수를 통한

지속성을 높여야 한다. 또한 중복구성 성능과 개방성 디

자인을 통해 기능과 성능의 확대가 되어야 하며, 일시적

유행이 아닌 지역의 역사와 특징을 반영한 양호한 심미

적 효과를 줄 수 있는 제품 형상의 향상이 이루어져야

한다. 이에 친환경적 관점에서 지속가능한 가로시설물을

위한 디자인 계획 요소 도출해 <표 6>10)과 같다.

<표 6> 친환경 관점에서 지속가능한 가로시설물 계획 요소

7) 정재훈, 보다나은 세상을 위한 지속가능한 디자인, LG 경제 연구
원, 2013

8) 오승호, 지속가능한 가로 공공시설 디자인의 사례 및 방향 연구,
디지털 디자인학 연구, 2014.10, p.647

9) 보수 양호성은 제품이 일정한 조건과 일정한 시간 안에, 보수를 통하
여, 그 규정된 상태의 능력을 유지 또는 회복하는 능력을 의미한다.

10) 오승호, 상게서, p.651 / 이곤, 가로공공시설물 디자인 재료의 친환
경성 평가 방법에 대한 연구, 건국대 박사논문, 2012.2, pp.67-82
내용을 종합 재구성

구분
계획
지표

내용

물리적
측면

안정성
ž 시설물의 구조, 위치, 작동의 안전성
ž 자연현상(폭풍, 강우, 강풍, 고파랑) 에 대한 대비

내식성
ž 내식성이 높은 재료 사용 (아연도장, 스테인리스 강, 티타늄,
철근 피복, 콘크리트에 인히비터 첨가, 내해수성 시멘트 등)
ž 표면 방수 처리

내후성 ž 강한 햇볕, 고온과 강한 일사, 거친 기후에 견디는 성질

내침투성
ž 표면 물이 흡수 되지 않은 재료
ž 표면 낮은 수증기 통과 속도

내화학성
ž 화학저항성이 좋은 마감 처리 재료
ž 절연강도가 좋은 재료

내구성
ž 마모저항성 높은 재료
ž 접착성이 좋은 재료
ž 강도가 높은 재료와 구조

경관적
측면

조화성
ž 주위 경관과의 조화
ž 주변 시설물과의 조화
ž 주변과 조화되는 소재, 형태, 색채 사용

생태성
ž 자연과 인간과의 매개 역할
ž 주변 식생과 환경을 보존하는 시설
ž 친자연적 형태, 재료 반영

상징성
ž 지역 특성, 정체성 표현
ž 지역의 문화, 역사성 표현

기능적
측면

공공성 ž 공공을 위한 서비스 개념
기능성 ž 각 가능에 부합되는 기능 부여
사용성 ž 사용상의 편리함

관리성
ž 관리의 용이성
ž 유지 및 수리가 용이한 구조와 시스템
ž 코팅 처리가 용이한 재료

구분 계획지표 내용

디자인
단계

기능성 ž 불필요안 장식보다는 기본 기능에 충족한 디자인
내구성 ž 안정적인 구조와 내구성이 높은 재료 사용
안전성 ž 물리적 안전성, 위험성이 없는 디자인
무해성 ž 인체에 무해한 친환경 소재와 형태 디자인
환경성 ž 주변 환경과의 조화되는 색채와 형태 디자인
보편성 ž 유니버셜디자인 및 장애 없는 디자인

모듈화
ž 표준 모듈 이용 (빠른 교체, 생산품 품질 향상, 보호유지
편리, 폐기 후 해체와 하수 처리에 유리)
ž 조합한 디자인

친환경
재료

ž 사용성능 (물리성능, 화학성능, 역학성능, 조조성능)
ž 가공성능 (단조성능, 용접성능, 단련 제조 성능, 표면 품
질, 열 처리 성능)
ž 재료의 환경협조 성능 : 자원과 에너지 소모가 적고, 환경
오염이 작고, 순환재생, 재활용 이용율이 높은 것

장수명
재료

ž 충분한 강도와 내구성
ž 수명이 길고 환경영향이 적은 재료 ⟶ 내후성
ž 재료 품종은 작게, 각 품종의 수명도 차이가 없도록 설계
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3.3. 공공시설물 가이드라인을 통한 지속가능성
계획 요소 도출

공공시설물에서의 친환경성은 주변 환경을 헤치지 않

도록 주변과 조화되며 친환경적인 재료와 구조, 관리의

용이성이 주가 되며, 지속가능성은 가로시설물의 디자인

특성이 지속가능한가를 판단해주는 기준이 되는 내구성

과 경제적 효과가 중심이 된다.11) 이에 해안 가로시설물

의 지속가능성을 높이는 계획 요소에 대한 세부 지침을

찾기 위해 해안 경관이 중심이 되고 지역의 많은 부분을

차지하는 부산, 인천, 시흥 지역의 공공디자인 가이드라

인과 국토해양부에서 제정한 해안경관 관리 가이드라인

에서 친환경성, 지속가능성을 높이는 가로시설물에 대한

지침이나 세부 항목 검토해보면 <표 7>과 같다.

<표 7> 해안 경관 관리 가이드라인과 전국 시도 가로시설물 가이드라
인에서 친환경, 지속가능성과 관련된 항목 체크

11) 이양병, 공공시설물디자인 평가 방법론에 관한 연구, 조선대학교 
박사학위 논문, 2011.2 , pp.49-50

유형 항목 세부항목 내용

해안
경관
관리

공공기반
시설물

시가지 경관
산업경관
농어촌 경관
관광휴양경관

⋅공공디자인 가이드라인에 준하여 설치
⋅해안지역에 대한 별도 기준 마련
⋅단순하고 간결한 디자인, 통일감 있는 디자인

역사문화
경관

⋅인공 포장면을 최소화하여 인공성을 저감함
⋅주변 경관자원과 조화를 이루도록 조성

자연경관 ⋅자연소재 활용을 원칙으로 함

부산시
(가로
시설물
매뉴얼)

기본 방향

⋅단순하고 간결한 형태의 디자인 권장
⋅장기적으로 부식이 예방되는 재료나 표면 처리가
되어야 함
⋅친환경성과 내구성을 고려한 재료 사용으로 지속
가능한 디자인 실현

도로
시설물

교량, 고가차
도, 입체교각

⋅지속적인 유지관리의 편리성
⋅내구성을 고려한 재료 사용
⋅주변 경관과의 연속성

도로
부속
시설물

보도육고,
중앙 분리대

⋅주변 환경과 조화되는 저채도색 주조색으로 함
⋅지속적인 유지관리의 편리성
⋅내구성을 고려한 재료 사용
- 부식이나 침식을 잘 견디고 강도가 높은 재질

옹벽 방음벽

⋅콘크리트는 지양하고 환경친화적인 공법 사용 권장
⋅담쟁이 덩굴 실재 권장
⋅조망, 일조, 채광 등을 고려 무광택 도장, 투명한
재료 사용 권장

보차도
경계석

⋅보차도 경계석 침하, 파손을 최소화하도록 철저
한 관리
⋅내구성, 내마모성이 우수하고 미끄럽지 않은 재료

펜스 ⋅보도와 녹지의 경계는 자연친화적인 재료의 사용

교통
관련
시설

자전거
보관대

⋅내구성과 내식성이 있는 재료 사용
⋅쉘터형 경우 상부캐노피는 내열․내후성, 투명성
등이 뛰어나고 안전도가 높은 재료를 사용

신호등
⋅주변 환경과 조화로운 색채 적용
⋅공원, 해양지역에 설치할 경우 자연친화적인 소
재의 사용을 고려

공급
시설

공중전화
⋅가변적인 기후 환경(비, 눈, 햇빛 등)에 적응할 수
있는 디자인
⋅유지 및 보수가 용이한 스틸 소재 사용

가로 판매대

⋅기후변화에 적응가능한 디자인으로 유지 및 보수
의 용이성 확보
⋅내구성이 강한 스틸 사용, 내마모성이 우수한
무광도장으로 표면을 마감
⋅먼지제거가 용이한 내오염성 재료

맨홀
⋅안전성을 고려하여 미끄럽지 않도록 계획
⋅보도면과 연속성을 이루는 재료와 패턴

시계탑,
조명탑

⋅주변 환경과 조화되는 간결한 디자인과 색채

환경
관리

공중화장실

⋅자연채광, 통풍, 위생, 관리를 고려한 디자인
⋅입지 특성, 내구성, 경제성, 유지관리 등을 고려
하여 재료, 마감 방법을 결정
⋅도장(페인트칠) 자제하고 주변 도로 페이빙에 어
울리는 친환경적 재료사용

휴지통

⋅재활용 및 분리수거가 가능한 구조 고려
⋅유지관리가 용이한 형태, 휴지통 내 수분의 배출
이 원활한 디자인
⋅내부 통을 쉽게 분리할 수 있는 설계로 관리시
용이하도록 함
⋅부식성과 내구성에 강한 무광도료 마감 고려

녹지
시설

파고라
⋅친환경적인 재료사용,고유한 색채가 표현되도록 함
⋅구조체는 내구성이 강한 스틸 소재 고려

벤치

⋅접합방법 및 구조를 간결화하여 유지관리측면의
효율성을 확보 -관리 및 유지의 용이성 확보
⋅친환경적인 재료를 적극사용, 구조체는 안전한
스틸을 기본으로 함

음수대
⋅유니버설 디자인 적용
⋅물의 낭비를 막도록 자동 잠금장치 설치 고려
⋅주변 환경과의 조화성 고려 - 고채도, 원색 사용 지양

안내
사인

정류소,
시티투어
표지판

⋅장소의 인지가 용이하도록 지역별 강조색 활용을 고려
⋅오염에 강하고 청소가 쉬운 재료 고려
⋅변색의 우려가 없고 파손에 강한 재료 고려

관광안내도 ⋅변색의 우려가 없고 파손에 강한 재료 고려

인천시
도시
경관
가이드
라인

가로
환경

Cost Zero
디자인 원칙

⋅친환경과 내구성을 고려하여 재료 사용
⋅다른 시설물과의 색조 질감, 통합 고려

녹지시설

⋅수형 조성까지 유지관리비 고려
⋅주변가로환경에 적합한 수종 선택
⋅수목 보호덮개는 수목이 숨쉴 있도록 폐쇄되지
않아야 함
⋅주변 수종 및 성장상태 고려하여 수종 선택
⋅가로수 하단 지피식물 식재, 보도면과 같은 재질
보호 덮개 설치
⋅가로화분대는 가로수 형태와 크기 식생성장을 고
려하여 설치
⋅플라스틱 등 인공재료는 지양하고 자연친화적 재
료 사용을 권장
⋅목재 사용시 방수, 방풍, 방충에 대해 고려

보도믈록,
경계석,
맨홀

⋅보도는 석재나 점토 블록 등 내구성과 내마모성
이 우수하고 매끄럽지 않은 재료 사용
⋅조형성, 내구성, 유지보수성, 환경친화성을 고려
하여 설치함
⋅여성 및 장애인 통해에 장애가 없는 디자인 (유
니버셜 디자인)

옹벽 방음벽

⋅자연친화적 시설물 도입을 위한 다양한 재료 선정
⋅예술간 또는 담쟁이 덩굴 식물식재, 식재가 가능
한 친환경 블록 등
⋅투명재료 사용시 오염도가 낮은 소재 사용

제품성능
안전성

ž 상당한 기간 오랜 시간 제품의 각종 성능이 유지되는 장
기적 안정성

제품 보수
양호성

ž 간단한 외형과 구조로 제조 비용과 보수 유지 비용을 줄임
ž 합리적인 구조디자인으로 보수시간 문제 해결
ž 부속품의 표준화, 호환성화, 통용성화를 통해 부속품의 공
급과 제조에 유리하게 하여 보수를 더욱 간편하게 함
ž 보수 착오 방지 조치, 보수 식별 표지등으로 보수의 안정
성 확보

중복구성
성능

ž 중복하여 새로 조합 제조 가능한 성능
ž 기능과 성능의 확대가 가능한 개방성 유지로 장시간 동
안 환경 요구 만족

정체성
ž 도시형상을 대표 할 수 있는 양호한 심미성
ž 지역특성과 정체성을 구현하는 디자인

생산
단계

생산원가
ž 재료원가(원자재 비용, 구매 원가, 운송비, 조립비, 보험
비, 기타 재료 구매 원가 등)

ž 가공원가 (제품생산, 인력제공, 운송, 설비, 연료 및 동력 등)
사용원가 ž 재생가능한 디자인

사회원가
ž 에너지 소모원가
ž 오염 처리 원가
ž 해체 회수 처리 원가

사용
및
관리
단계

디자인관리
ž 원료사용량 감축, 미학성, 쾌적성, 기능성, 환경성 등을 종
합적으로 고려

생산관리 ž 재료와 가공에서 환경 영향 감소, 에너지 절감
사용⋅
유지관리

ž 장수 설계로 사용, 유지 관리의 용이성 확보
ž 감성적 편안함을 고려한 사용성

유지비 ž 적은 유지비
폐기 처리
관리

ž 환경부하, 환경 영향 감소
ž 재활용, 재사용성
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<표 7>에서 도출된 항목들을 살펴 본 결과 가장 공

통적으로 요구하는 사항은 단순하고 간결한 디자인으로

주변경관과 조화되는 형태를 추구하고 재료적 측면에서

자연친화적 소재와 내구성과 강도가 높고 내오염성 재료

사용과 유지관리와 보수가 용이한 구조와 형태를 추구하

는 것이 주가 됨을 알 수 있다.

3.4. 해안 가로시설물의 지속가능성 향상을 위한
계획 지표 도출

해안의 특수적 사항 충족을 위해 해안 환경을 고려한

가로시설물 계획요소와 친환경적 관점에서 지속가능한

가로시설물을 위한 계획요소와 가로환경, 가로시설물 가

이드라인에서 지속가능성을 높이기 위한 항목들을 검토

한 결과를 통합하여 최종적으로 해안 가로시설물에서 지

속가능성 향상을 위한 계획지표를 도출하면 <표 8>과

같다. 기본계획 항목은 해안가로시설물이라는 환경적 특

수성으로 경관적 측면에 대한 고려가 중요하여 경관적

측면과 전체 형태의 기준을 제시하는 형태적 측면, 이를

구성하고 지속가능성에 직접적 영향을 주는 재료적 측

면, 시설물 목적에 부합하는지 여부를 확인하는 기능적

측면, 지속가능성의 사회경제적 측면을 고려한 가로시설

물의 생산적 측면과 최종 지속가능성 목표 달성을 위한

유지 관리적 측면으로 기본항목을 크게 구분하고 세부

항목은 각 가이드라인과 계획요소를 조합하여 체계화하

여 기본 계획지표를 도출하였다.

자전거
보관대

⋅자전거의 거치가 용이하고 관리 용이
⋅빗물 등으로 인한 오염 및 부패 방지
⋅자전거 보관, 회수 시 시설물 손상을 막도록 내
구성 재료
⋅기물 파괴 및 마모 방지 재질

보호펜스
⋅재료 자체 색 활용
⋅차량 충돌에 대비한 견고한 재료
⋅보도와 녹지의 경계는 자연친화적인 재료의 사용

맨홀 ⋅안전성을 고려하여 미끄럽지 않게 계획

시흥시
(공공
디자
인가
이드
라인)

공공
시설물

기본방향
ECO
가이드
라인

⋅안전성 확보- 유지⋅관리⋅보수 용이한 구조와
디자인
⋅주변 환경과의 조화 : 조형 관점에서 에코 오브제
⋅사용자 중심의 유니버셜 디자인 적용
⋅친환경 재료 활용으로 자연과의 조화
⋅생산과 신재생 에너지 효율성 확보
⋅간결한 디자인 –불필요한 요소 자제 시각적 개
방감과 원재료 사용을 줄임으로 제작 단가의 절감
⋅기능성 통합으로 비우는 디자인

도로
점용
허가
대상
시설

가로
판매대

⋅생태도시 이미지에 부합하는 친환경 형태, 색채 고려
⋅실내 환기가 용이하도록 설계
⋅자연재인 목재를 부분적으로 활용 자연과 조화되
는 형태로 디자인
⋅친환경 소재 사용, 자원재활용 용이 하도록 제작
⋅친환경 도료 사용

지상
기기

⋅먼지제거가 용이한 재료 사용
⋅기타 관련시설물과의 디자인 통일 일관성 있는
형태 권장, 무채색, 단색으로 주변경관과 조화

공중
전화
부스

⋅출입구 단차 없애 보행 약자 편의 도모
⋅자연재인 목재 부분적 활용 자연과 조화되는 형
태추구

편의
시설

벤치

⋅자연재료 권장
⋅앉음 판은 목재 등 부드럽고 안정성이 높은 재료
권장
⋅자연소재 경우 재료 자체 색 권장
⋅유지 관리 보수 철저, 훼손 및 낙후에 적절한 대처

파고라

⋅자연과 조화를 이루는 자연적 형태를 권장함
⋅파고라 기둥과 지붕막에는 식생 녹화를 준수함
⋅자연재료 권장
⋅주변 환경과 조화 되는 색채 적용
⋅유지 관리 보수 철저

조명
시설

가로등
,

보행등

⋅기타 시설물과 연관성을 갖는 심플한 디자인
⋅지주에는 친환경 소재를 부분적 사용으로 특화된
경관 연출
⋅주변 환경과 부합되는 단색적용을 권장

지중등

⋅LED 등 친환경 재료 권장
⋅알루미늄소재를 활용한 간결하고 심플한 형태
⋅사후관리를 고려한 유지 보수성을 확보함
⋅친환경 에너지를 활용한 형태 고려

장식등

⋅지주에는 친환경 소재를 부분적 사용으로 특화된
경관 연출
⋅주변 환경과의 조화성을 강조한 색채사용 권장
⋅사후관리를 고려한 유지 보수성을 확보함
⋅친환경 에너지를 활용한 형태 고려

안전
시설

가림막
⋅자연친화적 그래픽을 사용
⋅안전성을 고려

보호
펜스

⋅생울타리, 식재를 활용한 자연친화적 형태를 권장
⋅파손이나 훼손 시 보수가 용이한 모듈화 형식으
로 디자인 함
⋅단순하고 간결한 디자인
⋅내구성이 강한 재료 사용
⋅공원, 녹지 형성뮬이 높은 지역엔 목재와 같은
자연 소재 적극 사용

맨홀 ⋅오염과 부식이 발생하지 않도록 함

녹지
시설

수목
보호
덮개

⋅녹슬지 않는 재질사용, 오염과 부식이 발생하지
않도록 함
⋅자연식물 식재를 통한 자연친화적 디자인 권장
⋅덮개 하부의 청소가 용이한 디자인
⋅내구성 및 경제성을 고려한 재료 사용
⋅설치하는 장소의 보도블록과 조화 죄는 색채로
전체적 조화 추구

가로
화분대

⋅장식을 최소화한 간결한 형태
⋅자연친화적 재료 사용 권장

휴지통
⋅쓰레기 수거, 청소 등 관리가 용이한 디자인
⋅주변 환경과 조화되는 색채, 오염에 강하고 더러
움이 보이지 않는 소재 및 색채 사용

환경
관리

흡연대
⋅주변 환경과 조화되는 색채, 오염에 강하고 더러
움이 보이지 않는 소재 및 색채 사용

시설

음수대

⋅물의 재활용을 이용한 자원순환을 위한 배수의 재
사용 방안을 추구함
⋅자동잠금장치로 에너지 절약 추구
⋅청결과 배수 및 유지, 보수를 고려한 디자인
⋅다양한 이용자 행태 고려, 다양한 연령층 및 보
행 약자 편의 도모 디자인

화장실

⋅통풍과 자연채광이 되도록 함
⋅주변식재를 통한 자연친화적 공간 조성
⋅자연소재의 부분적 적용으로 친환경적 이미지
⋅내구성이 강한 재료사용

교통
시설

버스
택시
쉘터

⋅바람막이 판 권장
⋅내구성이 강한 재료사용
⋅앉음판은 목재 사용을 권장

보행
신호등

⋅지주에 친환경 목재를 부분 사용 자연과 조화 추구
⋅내구성이 강한 재료사용

가드
레일

⋅모듈화 구조로 파손 시 교체가 용이하도록 함
⋅내구성이 강한 재료
⋅어두운 색상의 목재 사용으로 친환경성 표현

볼라드 ⋅생태성이 강한곳은 자연적 형태 지향

자전거
보관대

⋅내식과 내구성이 강한 재료
⋅친환경소재를 부분 적용, 자연 경관과 조화

주차
관리소

⋅목재와 개방감 있는 소재 사용으로 경관과 조화
추구
⋅내구성 있는 견고한 재료
⋅방열, 방습판을 내장하고 단열 고려, 난연성 마감
재 사용, 고광택 사용 재료 지양
⋅친환경 도료 사용
⋅무채색 사용으로 주변 경관과 조화
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<표 8> 해안 가로시설물의 지속가능성 향상을 위한 계획지표

4. 해안 가로 공간 시설물의 지속가능성
분석

4.1. 조사 대상지 선정
현재 해안 가로공간의 가로시설물들이 해안의 특수 환

경적 조건과 지속가능성을 고려하여 설치되었는지 조사

해 보고, 어느 정도 지속가능성을 고려하여 설치되었으

며 어느 부분이 고려가 안 되었는지 체크를 통하여 향후

해안가로시설물에서의 지속가능성 향상을 위해 보완이

필요하거나 반영되어야 할 계획 요소를 제시하고자 한

다. 이에 현재 국내 해안의 가로시설물의 지속가능성을

체크하기 위해 4면이 해안 환경 경관을 갖는 제주도 해

안의 해수욕장 중 해안 가로 시설물이 어느 정도 골고루

설치된 10곳을 선정하여 실제 현장 답사를 통하여 관찰

조사를 실시하였다. 실제 답사는 14군데 이루어졌으나

가로시설물의 유형이 많지 않거나 공사 중으로 조사 힘

든 곳은 제외하고 조사대상지로 <표 9>에 제시한 10곳

의 해수욕장을 2016년 8월과 10월, 2회 방문을 거처 조

사를 실시하였다. 전체 해안 경관과 설치된 가로 시설물

을 촬영 및 관찰 조사를 실시하였으며 전반 경관과 설치

된 주요 가로시설물을 체크해 보면 <표 9>와 같다.

<표 9> 조사대상지 해수욕장과 주요 가로 시설물 이미지

구분 계획지표 내용

1.
경관적
측면

조화성(환경성)
⋅주위 경관, 시설물과의 조화
⋅주변과 환경과 조화되는 소재, 형태, 색채 사용

생태성
⋅자연과 인간과의 매개, 주변 식생과 환경을 보존하는 시설
⋅친자연적 형태, 재료 반영

상징성 ⋅도시 형상을 대표 할 수 있는 심미성

2.
형태적
측면

정체성
⋅지역 특색, 문화, 역사성 표현
⋅상징적 아이덴티티를 통한 최소한의 절제된 디자인

간결성 ⋅기본 기능에 충족한 간결하고 심플한 디자인

모듈화
⋅표준 모듈 이용, 모듈을 조합한 디자인(활용, 해체 ,회
수가 용이한 구조 디자인

보편성 ⋅유니버셜 디자인 및 장애 없는 디자인
안정성 ⋅물리적 안전성, 위험성이 없는 디자인

개방성
⋅중복하여 새로 조합 제조 가능한 성능, 기능과 성능
의 확대가 가능한 개방성 유지로 장시간 동안 환경
요구 만족

3.
재료적
측면

자연친화성 ⋅자연소재, 재료 자체 색상

장수성

내구성
⋅마모저항성, 접착성과 강도가 높은
재료와 구조

내후성
⋅강한 고온과 강한 일사에 견디는
재료

내침투성 ⋅표면 물이 흡수 되지 않은 재료
내화학성 ⋅화학저항성, 절연강도가 좋은 재료
내식성 ⋅표면 방수 처리, 내식성이 높은 재료
내오염성 ⋅먼지 제거가 용이한 재료

친환경성

무해성 재료
⋅무연땜납, 크롬 없는 스틸, VOCs
무함유 접착제, 중금속 무함유 폴리
에스터

재생가능 재료
⋅Wood Ceramic, Wood-base,
Materials
,Soiol Ceramic, Bio Ceramic

재활용 가능
재료

⋅Eco - Cement, Coal Ash Concrete,
폐기물 이용 Glass Ceramic

효율이 높은
재료

⋅폐기물 저감 물질, Wear Resistant
금속/합금, Pre-Paint 강철, 내식성
강철, 합금

환경부하저감재료 ⋅탄소섬유 복합재료, 광촉매 촉매 물질

에너지 효율을
위한 재료

⋅초경량 스틸, 경량 알루미늄, 마그
네슘 합금, 고내열 합금

청청에너지를
위한 재료

⋅태양전지, 열-전기 변환 물질, 선택
적 투명유리, 풍력, 기타 자연에너
지 활용

4.
기능적
측면

기능성 ⋅각 가능에 부합되는 기능 부여
공공성 ⋅공공을 위한 서비스 개념
사용성 ⋅사용상의 편리함, 감성적 편안함

5.
생산적
측면

표준화 ⋅부속품의 표준화, 호환성화, 통용성화
사용원가 ⋅재생가능한 디자인
생산단계 ⋅재료와 가공에서 환경 영향 감소, 에너지 절감

6.
유지
관리적
측면

제품성능
안전성

⋅오랜 시간 제품 성능이 유지되는 장기적 안정성

제품보수
양호성

⋅합리적인 구조디자인, 보수 착오 방지 조치, 보수 식
별 표지 등으로 보수의 안정성 확보
⋅부속품의 표준화, 호환성화, 통용성화

폐기처리
용이성

⋅환경부하, 환경 영향 감소, 재활용, 재사용성, 해체 용이

유지관리
용이성

⋅장수 설계로 유지 관리의 용이성 확보
⋅관리와 보수, 수리 용이한 구조와 시스템
⋅적은 유지비

저비용
사회원가

⋅에너지 소모, 오염 처리 원가, 해체 회수 처리 원가

기호 명칭 전경 주요 가로시설물

A 이호
테우

B 곽지
과물

C 협재

D 금능
으뜸원

E 하모

F 김녕
성세기

G
신양
섭지
코지

H 표선
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4.2. 조사 방법
현재 설치된 해안 가로시설물의 지속가능성을 체크는

앞에 도출하여 제시한 <표 8>의 계획지표 6개 항목을

중심으로 각 해수욕장에 설치된 가로시설물별로 세부 계

획 지표 반영 척도를 4단계로 나누어 체크하였다. 조건

에 부합되게 전체적으로 반영이 잘 되었으면 전반 반영

즉,적합(○), 일부 부분적으로 반영되었으면 부분 반영

(△), 전혀 반영이 안 된 것은 미반영(-), 설치는 되었으

나 계획기법에 전혀 맞지 않을 때 부적합(☓)으로 시설

물별로 체크하였다. 분석대상 시설물은 10개 사례에 모

두 설치되어야 전체적으로 비교 분석이 용이하므로 <표

2>에 제시한 해안 가로시설물 분류 및 종류에서 공통적

으로 설치된 가로시설물을 체크하여 이를 중심으로 지속

가능성 계획지표의 반영 여부를 체크하였다. 분석 대상

가로시설물은 보도블록, 벤치, 파고라, 휴지통, 음수대,

자전거보관대, 보호펜스, 안내도, 가로등주, 탈의실 샤워

실이 조사대상에 공통적으로 설치된 것으로 조사 되어

이를 중심으로 분석을 하였으며, <표 9>에서 설치된 시

설물 중 대표적 이미지들은 제시하였다. 분석표의 가독

성을 위해 <표 10>부터는 대상지는 <표 9>에서 기호로

체크한 A~J로 표기하고, 대상 사례 지칭 시에는 구체적

명칭을 생략하고 기호 A, B, C 등으로 기술하였다.

4.3. 가로시설물의 지속가능성 분석
해안 가로시설물의 현장 방문을 통하여 <표 8>에서

도출된 지표를 중심으로 관찰 체크하여 지속가능성의 반

영도를 알아보고자 하였다.

(1) 경관적 측면

경관적 측면에서 지속가능성을 위해 도출된 주요 계획

지표는 조화성, 생태성, 상징성으로 각 시설물별로 체크

한 결과는 <표 10>과 같다. 전체적으로 보면 보도블록

과 벤치, 파고라가 적합도가 가장 많이 체크되고, 해수욕

장 특수 시설인 탈의실이나 샤워실은 부적합한 시설물이

많았으며 자전거 보관대와 휴지통도 미반영과 부적합하

게 반영된 곳이 많았다. 이는 제주도 해안의 특수성과

현무암이 해안의 주요 석재로 보도블록 또한 현무암 판

석이 주로 사용되어 해안 경관과 연결되는 경관으로 연

출하고자하여 상대적으로 다른 시설물에 비해 자연적 소

재로 조화성과 생태성에 대한 배려가 많이 되고 있음을

알 수 있다. 또한 사람들이 가장 많이 사용하는 벤치와

파고라 경우도 자연적 형태와 소재, 인공목재로 사용하

여 조화성과 생태성은 고려되는 반면 전반적 시물들이

상징성에 대한 반영도가 적게 나타나고 있다.

<표 10> 경관적 측면에서 지속가능성 계획지표 반영 여부

(2) 형태적 측면

형태적 측면에서 지속가능성을 위해 도출된 주요 계획

지표는 정체성, 간결성, 모듈화, 안정성, 개방성으로 각

시설물별로 체크한 결과는 <표 11>과 같다. 시설물별로

전체적으로 보았을 때는 적합 반영도가 가장 많이 체크

된 것은 안내도이며 적합과 일부 반영을 합쳐서 체크해

보면 벤치가 가장 형태적으로는 지속가능성에 대한 고려

가 많이 되어 설치된 것으로 체크 되었으며 그 다음 파

고라와 가로등, 안내도, 보호 휀스 등이 형태적 측면에서

고려되어 사용되고 있음을 알 수 있다. 벤치 경우 자연

형태를 그대로 반영한 유기적 형태와 자연소재와 인공

목재, 재활용 재료를 이용하여 다른 시설물에 비해 지속

가능성에 대한 형태적 고려가 상대적으로 많이 반영된

것으로 체크되었다.

I 함덕

J
삼양
검은
모래

시설 계획지표 A B C D E F G H I J

통행
시설

보도
블록

조화성 △ ◯ ◯ △ ◯ △ ◯ ◯ ◯ ◯

생태성 △ ◯ ◯ △ ◯ △ ◯ ◯ △ ◯

상징성 - △ △ - - ☓ - - - -

휴게
시설

벤치
조화성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ △ △ ◯ ◯

생태성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ △ △ △ △

상징성 - △ ◯ △ △ - - - - -

파고라

조화성 △ ◯ - ◯ △ ☓ ◯ ◯ ◯ ◯

생태성 △ ◯ - ◯ △ △ △ △ ◯ ◯

상징성 - ◯ - △ - ☓ - △ △ ◯

위생
시설

음수대

조화성 ☓ △ - ☓ - △ - △ ☓ ◯

생태성 - △ - △ - △ - △ - ◯

상징성 - △ - - - △ - △ - △

휴지통

조화성 - ☓ - △ - - - - - ◯

생태성 - ☓ △ △ - - - - - ◯

상징성 - ☓ - ☓ - - - - - △

서비
스
시설

자전거
보관대

조화성 ☓ - △ ☓ ☓ ☓ - - △ ☓
생태성 ☓ - △ △ △ ☓ - - - -

상징성 - - △ △ ☓ ☓ - - - -

보호
시설

보호
펜스

조화성 ☓ ◯ ◯ △ ◯ △ △ △ ◯ ◯

생태성 △ △ △ ◯ △ - △ △ △ △

상징성 ☓ - - - - ☓ - ☓ - △

정보
시설

(지역,
관광)
안내도

조화성 ◯ ◯ ☓ ☓ △ △ △ ◯ ◯ ☓
생태성 ◯ ◯ - - △ △ △ ◯ △ -

상징성 △ △ - - △ - - △ △ -

조명
시설

가로
등주

조화성 △ ◯ - △ △ ☓ △ - ◯ ◯

생태성 △ △ - - ◯ ☓ - - △ ◯

상징성 △ ◯ - - △ ☓ - - ◯ ◯

백사
장시
설물

탈의실
샤워실

조화성 ☓ ☓ △ ☓ △ ◯ △ △ ◯ ☓
생태성 ☓ ☓ - - △ ◯ △ - - -

상징성 ☓ ☓ △ ☓ △ ◯ △ - △ ☓
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<표 11> 형태적 측면에서 지속가능성 계획지표 반영 여부

(3) 재료적 측면

재료적 측면에서 지속가능성을 위해 도출된 주요 계획

지표는 자연친화성, 장수성, 친환경성으로 크게 구분되

며, 세부적 항목을 각 시설물별로 체크한 결과는 <표

12>와 같다. 재료적 측면에서는 보도블록과 파고라가 가

장 적합도가 높게 체크되었으며, 안내도는 다른 시설에

비해 부적합시설물이 3군데 체크되었는데 이는 자연소재

도 아니며 자연 색채도 아니며 합판과 금속판재에 내식

성이 부족한 도료로 마감된 것에 기인한다. 또한 휴지통

과 탈의실ž샤워실이 미반영가 높고 상대적으로 적합도가

적게 체크되었다. 이는 보도블록은 현무암 판석이 사용

으로 자연친화성이나 장수성 등이 좋고, 파고라는 목재

와 인공목재, 스틸과 철재 소재 사용으로 내구성과 내식

성이 좋아 장수성과 재생가능 재료와 재활용 가능성이

높아 친환경성이 높게 체크되었다.

<표 12> 재료적 측면에서 지속가능성 계획지표 반영 여부

(4) 기능적 측면

기능적 측면에서 지속가능성을 위해 도출된 주요 계획

지표는 기능성, 공공성, 사용성으로 크게 구분되며, 세부

적 항목은 각 시설물별로 체크한 결과는 <표 13>과 같

다. 기능성은 다른 항목에 비해 대부분이 적합도가 높게

체크 되었다. 이는 기본적으로 대부분 시설이 각 기능에

부합되게 공공성을 위한 공공시설물이므로 목적에 맞게

설치 되었음을 의미한다. 그러나 사용성에서 사용의 편

리함이나 감성적 편안함에 대한 고려는 대부분 미반영되

거나 휴지통이나 안내도는 부적합한 사례도 상당수 조사

되었다.

시설 계획지표 A B C D E F G H I J

통행
시설

보도
블록

자연친화성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ ◯ ◯ ◯ ◯
장수성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ ◯ ◯ ◯ ◯
친환경성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ ◯ ◯ ◯ ◯

휴게
시설

벤치
자연친화성 △ ◯ ◯ ◯ ◯ △ △ ◯ ◯ △
장수성 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
친환경성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ ◯ ◯ ◯

파고
라

자연친화성 ◯ △ - ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △
장수성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
친환경성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯

위생
시설

음수
대

자연친화성 △ △ - - △ ◯ - ◯ - ◯
장수성 △ ◯ - △ △ ◯ △ ◯ ◯ ◯
친환경성 △ △ △ △ △ ◯ - ◯ △ ◯

휴지
통

자연친화성 - - - - ◯ - - - - ◯
장수성 - △ ◯ ◯ ◯ - - - - ◯
친환경성 - - △ △ ◯ - - - - ◯

서비
스
시설

자전
거
보관
대

자연친화성 - - - - - - - - - -
장수성 △ - ◯ ◯ ◯ ◯ △ △ ◯ ◯
친환경성 ◯ - ◯ ◯ ◯ ◯ - - ◯ ◯

보호
시설

보호
펜스

자연친화성 - △ △ - △ △ △ △ △ ◯
장수성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
친환경성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯

정보
시설

(지역
,

관광)
안내
도

자연친화성 △ △ ☓ ☓ △ ◯ △ △ △ ☓
장수성 ◯ ◯ △ △ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △

친환경성 ◯ ◯ △ △ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △

조명
시설

가로
등주

자연친화성 △ △ - - △ - - - △ -
장수성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
친환경성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯

백사
장시
설물

탈의
실
샤워
실

자연친화성 - - △ △ - ◯ △ △ △ -
장수성 △ △ △ △ △ ◯ △ △ △ △
친환경성 - - - - - △ - - - -

시설 계획지표 A B C D E F G H I J

통행
시설

보도
블록

정체성 - △ △ - - ☓ - - - -
간결성 △ ◯ △ ◯ ◯ △ ◯ △ ◯ △
모듈화 △ △ - ◯ ◯ ◯ ◯ - ◯ -
보편성 - - - - - - - - - -
안정성 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
개방성 - - - - - - - - - -

휴게
시설

벤치

정체성 - △ ◯ △ △ - - - - -
간결성 - ◯ △ ◯ ◯ △ △ ◯ △ ◯
모듈화 - △ △ △ △ - - △ - △
보편성 - - - - - - - - - -
안정성 △ ◯ △ ◯ ◯ △ ◯ ◯ △ △
개방성 - △ △ △ △ △ - - △ △

파고라

정체성 - ◯ - △ - ☓ - △ △ ◯
간결성 - ◯ - ◯ - - △ △ ◯ ◯
모듈화 - △ △ - - - - - - -
보편성 - △ - - - - - △ △ △
안정성 △ ◯ ☓ ◯ - - △ △ △ ◯
개방성 △ △ ☓ △ △ △ △ △ △ △

위생
시설

휴지통

정체성 - ☓ - ☓ - - - - - △
간결성 ☓ ☓ △ △ - - - - - ◯
모듈화 - - - - - - - - - -
보편성 - ☓ ☓ ☓ - - - - - △
안정성 - ☓ △ △ - - - - - ◯
개방성 - - △ △ - - - - - △

음수대

정체성 - △ - - - △ - △ - △
간결성 △ △ - △ △ △ - ◯ △ △
모듈화 - - - - - - - - - -
보편성 - ☓ - ☓ - ☓ - ◯ ☓ △
안정성 - △ - △ - △ - ◯ △ △
개방성 - △ - ☓ - △ - △ - △

서비
스
시설

자전거
보관대

정체성 - - △ △ - △ - △ - △
간결성 △ - △ △ ◯ △ - - △ △
모듈화 ☓ - ☓ ☓ - ☓ - - ☓ ☓
보편성 ☓ - - - - - - - - △
안정성 △ - △ △ ◯ △ - - △ △
개방성 △ - △ △ △ △ - - △ △

보호
시설

보호
펜스

정체성 ☓ - - - - ☓ - ☓ - △
간결성 ☓ ◯ ◯ △ ◯ ◯ ◯ △ ◯ ◯
모듈화 ☓ △ △ - △ ☓ - △
보편성 - - - - - - - - - -
안정성 △ △ △ ◯ △ ☓ - ☓ △ △
개방성 △ △ △ ◯ △ △ ◯ △ △ △

정보
시설

(지역,
관광)
안내도

정체성 △ △ ☓ ☓ △ - - △ △ ☓
간결성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ ◯ △ △ △
모듈화 - - - - - - - - - -
보편성 - - - - - - - - - -
안정성 ◯ ◯ △ △ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △
개방성 △ △ - - △ △ △ △ △ -

조명
시설

가로
등주

정체성 △ △ ☓ ☓ △ ☓ - - △ △
간결성 △ △ - △ △ △ △ △ △ △
모듈화 △ △ - - △ - - - - △
보편성 - - - - - - - - - -
안정성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
개방성 △ △ - - △ - - - △ ☓

백사
장시
설물

탈의실
샤워실

정체성 ☓ ☓ △ ☓ △ ◯ △ - △ ☓
간결성 △ △ △ - △ ◯ ◯ - - ☓

백사
장시
설물

탈의실
샤워실

모듈화 ☓ ☓ ☓ ☓ ☓ ☓ ☓ ☓ ☓ ☓
보편성 ☓ ☓ ☓ ☓ △ △ ☓ ☓ ☓ ☓
안정성 - - - - △ △ △ △ △ -
개방성 - - - - - - - - - -
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<표 13> 기능적 측면에서 지속가능성 계획지표 반영 여부

(5) 생산적 측면

생산적 측면에서 지속가능성을 위해 도출된 주요 계획

지표는 표준화, 사용원가, 생산단계로 크게 구분되며, 세

부적 항목을 각 시설물별로 체크한 결과는 <표 14>와

같다. 생산적 측면에서 전체적인 항목을 통합해 볼 때 적

합도가 가장 많이 체크된 것은 보도블록이며 보호펜스와

파고라와 벤치, 가로등주가 표준화와 사용 원가에서 다른

시설물 보다 적합도 체크되어 나타났다. 반면 음수대와

탈의실ž샤워실, 안내도, 휴지통 등을 부적합한 사례도 많

아 생산적 측면에서 개선이 필요함을 알 수 있었다.

<표 14> 생산적 측면에서 지속가능성 계획지표 반영 여부

(6) 유지ž관리적 측면

유지ž관리적 측면에서 지속가능성을 위해 도출된 주요

계획지표는 제품성능 안전성, 제품보수 양호성, 폐기 처

리 용이성, 유지관리 용이성, 저비용사회 원가로 크게 구

분되며, 각 시설물별로 반영 유무를 체크한 결과는 <표

15>와 같다. 다른 항목 보다는 유지ž관리 측면은 전체적

으로 적합하게 반영된 사례가 많지가 않았으며, 부분적

으로 일부 반영되거나 미반영 된 곳이 많았다. 보호펜스

와 보도블록, 벤치에서 적합한 사례를 찾아 볼 수 있었

으며, 안내도나 파고라에서는 부적합한 사례도 체크되었

다. 안내도는 유지 관리 용이성과 제품성능안전성에서

파고라는 제품 보수 양호성에서 특히 부적합 구조로 체

크되어 부적합이 다른 시설물에 비해 많이 체크되었다.

<표 15> 유지ž관리적 측면에서 지속가능성 계획지표 반영 여부

시설 계획지표 A B C D E F G H I J

통행
시설

보도
블록

기능성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 △ ◯ ◯ △ ◯ △ ◯ ◯ ◯ ◯

휴게
시설

벤치
기능성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 △ ◯ ◯ ◯ ◯ △ △ △ △ △

파고라
기능성 △ ◯ △ ◯ △ △ ◯ △ ◯ ◯
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 △ ◯ - ◯ △ △ ◯ ◯ ◯ ◯

위생
시설

음수대
기능성 △ ◯ - ◯ △ ◯ - ◯ ◯ ◯
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 ☓ ◯ - △ - △ - ◯ △ ◯

휴지통
기능성 △ △ ◯ ◯ △ △ △ △ △ ◯
공공성 ☓ △ ◯ ◯ △ - - - - ◯
사용성 ☓ ☓ △ △ △ - - - - ◯

서비
스
시설

자전거
보관대

기능성 ◯ - ◯ ◯ ◯ ◯ - - ◯ ◯
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 ☓ - △ △ △ △ △ △ △ △

보호
시설

보호
펜스

기능성 ◯ ◯ ◯ △ ◯ △ ◯ △ ◯ ◯
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 △ ◯ ◯ △ ◯ △ △ △ ◯ ◯

정보
시설

(지역,
관광)
안내도

기능성 ◯ ◯ ☓ ☓ △ ◯ △ ◯ ◯ ☓
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 △ ◯ ◯ △ △ △ ◯ △ ◯ ◯

조명
시설가로등주

기능성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 ◯ ◯ ☓ △ ◯ △ △ △ ◯ ◯

백사
장시
설물

탈의실
샤워실

기능성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
공공성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
사용성 △ △ ◯ △ ◯ ◯ △ △ △ △

위생
시설

음수대
표준화 ☓ ☓ - ☓ ☓ △ - - ☓ -
사용원가 ☓ - - - △ - - △ - △
생산단계 ☓ - - - - - - - - -

휴지통
표준화 - ☓ ◯ ◯ △ - - - - △
사용원가 - - △ △ - - - - - △
생산단계 - - △ △ - - - - - △

서비
스
시설

자전거
보관대

표준화 △ - △ △ ◯ △ - - △ △
사용원가 ◯ - △ △ △ △ - - △ △
생산단계 - △ △ △ △ △ - - △ △

보호
시설

보호
펜스

표준화 ◯ ◯ ◯ - ◯ △ - △ ◯ ◯
사용원가 △ △ △ ◯ △ - ◯ - △ △
생산단계 - △ △ - △ - △ - △ △

정보
시설

(지역,
관광)
안내도

표준화 △ △ ☓ ☓ △ △ △ △ △ ☓
사용원가 △ △ - - △ △ △ △ △ -
생산단계 △ △ - - △ △ △ △ △ -

조명
시설 가로등주

표준화 △ △ △ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ △
사용원가 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
생산단계 - - - - △ - - - - △

백사
장시
설물

탈의실
샤워실

표준화 ☓ ☓ △ - - △ - ☓ ☓ ☓
사용원가 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
생산단계 - - - - - △ - - - -

시설 계획지표 A B C D E F G H I J

통행
시설

보도
블록

표준화 ◯ ◯ △ ◯ ◯ ◯ ◯ △ ◯ △
사용원가 △ ◯ ◯ △ ◯ ◯ △ ◯ ◯ ◯
생산단계 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △

휴게
시설

벤치
표준화 ◯ ◯ - - △ - △ - - -
사용원가 △ △ △ ◯ △ △ △ △ △ △
생산단계 △ △ ◯ ◯ △ △ △ △ ◯ △

파고라
표준화 △ ◯ ◯ ◯ △ △ ◯ △ ◯ △
사용원가 △ ◯ △ △ △ △ △ △ △ ◯
생산단계 - △ - - - - - △ △ △

위생
시설

음수대
표준화 ☓ ☓ - ☓ ☓ △ - - ☓ -
사용원가 ☓ - - - △ - - △ - △
생산단계 ☓ - - - - - - - - -

휴지통
표준화 - ☓ ◯ ◯ △ - - - - △
사용원가 - - △ △ - - - - - △
생산단계 - - △ △ - - - - - △

서비
스
시설

자전거
보관대

표준화 △ - △ △ ◯ △ - - △ △
사용원가 ◯ - △ △ △ △ - - △ △
생산단계 - △ △ △ △ △ - - △ △

보호
시설

보호
펜스

표준화 ◯ ◯ ◯ - ◯ △ - △ ◯ ◯
사용원가 △ △ △ ◯ △ - ◯ - △ △
생산단계 - △ △ - △ - △ - △ △

정보
시설

(지역,
관광)
안내도

표준화 △ △ ☓ ☓ △ △ △ △ △ ☓
사용원가 △ △ - - △ △ △ △ △ -
생산단계 △ △ - - △ △ △ △ △ -

조명
시설

가로등
주

표준화 △ △ △ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ △
사용원가 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
생산단계 - - - - △ - - - - △

백사
장시
설물

탈의실
샤워실

표준화 ☓ ☓ △ - - △ - ☓ ☓ ☓
사용원가 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
생산단계 - - - - - △ - - - -

시설 계획지표 A B C D E F G H I J

통행
시설

보도
블록

제품성능안전성 ◯ △ ◯ ◯ △ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
제품보수양호성 △ △ △ △ △ △ △ △ ◯ △
폐기처리용이성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯
유지관리용이성 ◯ ◯ ◯ △ △ △ △ △ △ △
저비용사회원가 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △

휴게
시설

벤치

제품성능안전성 △ ◯ ◯ △ ◯ ◯ △ ◯ ◯ △
제품보수양호성 - △ △ △ △ △ △ △ △ △
폐기처리용이성 - △ △ △ △ △ △ △ △ -
유지관리용이성 - ◯ △ △ △ - △ △ △ -
저비용사회원가 - - - △ △ - - - - -
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4.4. 종합 평가 및 지속가능성 향상을 위한 방안
앞에서 조사대상지의 지속가능성 계획지표에 대해 반

영도를 체크한 결과 전체적인 항목에서 분석해 보면

<표 16>과 같다.

<표 16> 조사대상지 가로시설물 지속가능성 기본 계획 항목 반영율 비교

전체 기본 6개 항목에서 가장 적합율이 높은 항목은

기능적 측면이 68.3%, 재료적 측면 53%, 경관적 측면이

22.3%, 생산적 측면이 14.7%, 형태적 측면이 12.2%, 유

지ž관리적 측면이 10.6%로 나타났다. 반면 부적합율이

높은 항목은 경관적 측면이 13%, 형태적 측면이 10.3%,

생산적 측면이 5.3%, 기능적 측면이 3%, 유지관리적 측

면이 2.2% 나타났으며, 부적합과 미반영율을 함께 체크

하면 형태적 측면인 54.5%, 경관적 측면이 45.7%로 지속

가능성에 대한 계획요소가 적게 반영되고 있음을 알 수

있다. 그러므로 현재 국내 해안 가로시설물은 기능성과

재료적 측면에서 지속가능성은 다른 항목에 비해 어느

정도 반영되고 있으나 유지ž관리 측면과 형태적 측면과

경관적 측면에서 반영이 잘 되고 있지 않음을 알 수 있

다. 이에 각 항목별로 지속가능성 세부 계획지표별로 반

영율을 분석한 결과는 <표 17>과 같다.

세부 항목 분석결과 경관적 측면에서는 상징성이 부적

합과 미반영이 많아 해안의 지역적 상징성을 대표할 수

있는 심미성에 대한 고려가 필요하고, 형태적 측면에서

는 모듈화와 정체성에서 부적합과 미반영이 많이 조사되

었는데 정체성은 경관적 측면의 상징성과도 연관이 있어

해안 지역의 특수성과 심미적 상징성에 대한 고려가 필

요함을 알 수 있다. 또한 기능과 성능이 확대가 가능한

개방성과 활용·해체·회수가 용이한 구조나 디자인이 반

영된 모듈화에 대한 고려가 필요함을 알 수 있다. 재료

적 측면은 전반적으로 내구성과 내식성을 고려한 장수명

재료와 재생가능 재료, 재활용 가능 재료와 3군데 사례

에서 청정에너지를 위한 재료를 사용하고 있었으며, 자

연소재와 재료 자체 색상을 이용한 재료 사용하는 자연

친화성이 다소 적게 조사 되었다. 기능적 측면은 다른

항목에 비해 적합도가 높게 나타났으나 세부 항목을 살

펴보면 공공성과 기능성은 적합하나 사용상 편리함과 감

성적 편안함을 주는 사용성에서 부적합과 미반영이 일부

조사 되었다. 생산적 측면에서는 부속품의 표준화, 호환

성화를 위한 표준화에서 부적합 사례가 조사되었으며 생

산단계에서 환경영향 절감과 에너지 절감에 대한 배려나

고려가 많이 배재된 제품들이 조사 되었다. 유지ž관리적

측면은 공공시설물에서는 특히 반영되어야 함에도 불구

하고 기본적인 기능을 중심으로 사용되어 사회원가에 대

하여 많이 고려되지 않고 있으며, 제품 성능 안전성이나,

유지ž관리 용이성 양에 대한 반영이 적게 나타나고 있음

을 알 수 있다. 이에 해안 가로시설물의 지속가능성 향

상을 위해서는 조사 항목에서 부적합이나 미반영 된 항

목을 중심으로 개선이 필요할 것으로 여겨진다.

휴게
시설

파고
라

제품성능안전성 - △ ☓ - - - - △ △ △
제품보수양호성 ☓ △ - △ ☓ ☓ △ △ △ △
폐기처리용이성 - △ △ △ - - △ △ △ △
유지관리용이성 - △ - △ - - △ △ △ △
저비용사회원가 - △ - △ △ - - - - -

위생
시설

음수
대

제품성능안전성 - △ - △ - ◯ - △ △ △
제품보수양호성 - - - ☓ - △ - - - -
폐기처리용이성 - △ - △ - △ - △ △ △
유지관리용이성 - △ - △ - △ - △ △ △
저비용사회원가 - △ - △ - △ - △ △ △

휴지
통

제품성능안전성 - - △ △ - - - - - △
제품보수양호성 - - △ △ △ △ - - △ △
폐기처리용이성 △ - △ △ △ △ - - △ △
유지관리용이성 △ - △ △ △ △ - - △ △
저비용사회원가 △ - △ △ △ △ - - △ △

서비
스
시설

자전
거
보관
대

제품성능안전성 △ - △ △ △ △ - - △ △
제품보수양호성 △ - △ △ △ △ - - △ △
폐기처리용이성 △ - △ △ △ △ - - △ △
유지관리용이성 △ - △ △ △ △ - - △ △
저비용사회원가 - - - - - - - - - -

보호
시설

보호
펜스

제품성능안전성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ △ △ ◯ △
제품보수양호성 △ △ △ △ △ - ◯ - △ △
폐기처리용이성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ ◯ △ ◯ ◯
유지관리용이성 ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ ◯ △ ◯ △
저비용사회원가 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △

정보
시설

(지역,
관광)
안내
도

제품성능안전성 △ △ ☓ ☓ △ △ △ △ △ ☓
제품보수양호성 △ △ - - △ △ - △ △ -
폐기처리용이성 △ △ - - △ △ △ △ △ -
유지관리용이성 △ △ ☓ ☓ △ △ △ △ - ☓
저비용사회원가 - - - △ - - △ - - -

조명
시설

가로
등주

제품성능안전성 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
제품보수양호성 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
폐기처리용이성 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
유지관리용이성 △ △ △ △ △ △ △ △ △ △
저비용사회원가 - - - - △ - - - - △

백사
장시
설물

탈의
실
샤워
실

제품성능안전성 - - △ - △ △ - - - -
제품보수양호성 - - - - - - - - - -
폐기처리용이성 - - - - - - - - - -
유지관리용이성 - - - - - - - - - -
저비용사회원가 - - - - - - - - - -
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<표 17> 가로시설물 지속가능성 기본 계획 세부 계획 항목 반영율 비교

주요 계획 항목을 중심으로 조사 대상 시설물별로 세

부 계획지표를 분석해 보면 <표 18>과 같다.

<표 18> 가로시설물별 지속가능성 기본 계획 항목 반영률 비교

항목 지속가능성 걔획 지표 반영율

경관적
측면

경관적 측면에서는 보도블록, 벤치(43.4%) > 파고라(40%) > 가로등주(26.7%) >
안내도(23.3%) > 보호펜스(20)% > 탈의실ž샤위실(13.3%)> 휴지통, 음수대(6.7%)
> 자전거보관대(0%)로 적합성을 보임. 반면 부적합한 시설물이 탈의실ž샤워실
(33.3%) > 자전거보관대(30%) > 휴지통, 보호펜스(13.3%) > 안내도, 음수대(10%)
> 파고라(6.7%) > 보도블록(3.3%)로 조사되었음. 이에 탈의실ž샤워실, 자전거 보
관대, 휴지통, 보호펜스는 특히 경관적 측면에서 고려해야 할 시설물로 조사됨.

형태적
측면

형태적 측면에서는 탈의실ž샤위실(38.3%) > 보호펜스, 휴지통(13.3%) > 자전거보
관대(11.7%) > 음수대(8.3%) > 가로등주(6.7)% > 안내도, 파고라(5%) > 보도블록
(1.7%) > 벤치(0%)로 부적합성을 보임. 미반영과 부적합을 같이 체크하면 휴지
통(81.6%), 탈의실ž샤위실(70%), 음수대(60%), 자전거보관대(55%), 보도블록
(51.7%), 보호펜스(48.3%), 가로등주, 안내도(46.7%), 파고라(45%), 벤치(40%)로 조
사되어 다른 항목에 비해 개선이 많이 필요한 것으로 조사됨. 이에 전반적으로
형태적 측면에서의 시설물의 개선이 필요함을 알 수 있으며 특히 관광 명소로
서 탈의실ž샤워실과 위생시설로 휴지통에 대한 형태적 개선이 이루어져야 함.

재료적
측면

항목 세부 걔획 지표 반영율

경관적
측면

형태적
측면

재료적
측면

기능적
측면

생산적
측면

유지
관리적
측면
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5. 결론

본 연구는 해안가로의 지속가능성 향상을 위해 가로시

설물의 계획지표 도출과 도출한 계획지표에 근거하여 국

내 해안 가로시설물을 분석함으로 향후 해안가로시설물

의 지속가능성 향상을 위해 개선이 필요한 가로시설물과

개선방향에 대해 제시하고자 하였다.

본 연구를 통해 얻게 된 결과는 다음과 같다.

첫째, 국내 공공시설물과 관련된 가이드라인은 지속가

능한 관점에서 보면 경관적 측면, 형태적 측면, 재료적

측면, 기능적 측면에서 지침은 있으나 생산적 측면이나

유지 관리적 측면에 대한 지침이 부족하거나 없는 경우

가 많았다. 그러므로 가로시설물의 지속가능성 향상을

위해서도 이해 대한 지침 보완이 필요하다고 여겨진다.

둘째, 해안 가로시설물 등 특수 장소에 설치되는 가

로시설물에 대해서는 지역적, 환경적, 물리적 특수성에

대한 고려가 필요함을 알 수 있었다.

셋째, 조사대상지를 중심으로 조사한 결과 해수욕장

가로공간에 공통적으로 설치되는 가로시설물은 보도블

록, 벤치, 파고라, 음수대, 휴지통, 자전거 보관대, 보호펜

스, 안내도, 가도등주, 탈의실ž샤워실이 주요 시설물이므

로 이 시설들은 특히 지속가능성에 대한 고려가 필요함

을 알 수 있었다.

넷째, 해안 가로시설물의 지속가능성을 높이기 위한

기본 계획 항목은 해안의 특수성과 친환경적 측면, 현재

공공시설물 가이드라인을 종합적으로 분석한 결과 경관

적 측면, 형태적 측면, 재료적 측면, 기능적 측면, 생산적

측면, 유지ž관리적 측면에서 고려되어야 하며, 이들 항목

의 적합도를 높이기 위해서는 시설물의 생산단계에서부

터 사용 기간, 사용 후 폐기 단계까지 지속가능성을 고

려해야 함을 알 수 있었다.

다섯째, 국내 해안 가로시설물을 도출된 지속가능성

계획 요소를 중심으로 조사 한 결과 기능적 측면 68.3%

과 재료적 측면 53%의 지속가능성이 반영된 반면에 형

태적 측면 54.5%, 경관적 측면 45.7%, 유지ž관리적 측면

에 36.8%, 생산적 측면 36.3%가 미반영 된 것으로 조사

되었다. 형태적 측면에서는 시설물의 모듈화와 정체성,

보편성에 대한 개선과 보완이 필요하며, 경관적 측면에

서는 도시나 지역의 형상을 대표 할 수 있는 심미성, 즉

상징성에 대한 개선이 필요한 것으로 조사 되었다.

여섯째, 설치된 시설물별로 지속가능성 반영 여부를 조

재료적 측면에서는 안내도가 장수성과 자연 친화성이 고려되지 않은 재료 사용
으로 부적합인 10%로 조사되었으며, 미반영율을 중심으로 분석해 보면 휴지통
(63.3%) > 자전거보관대(46.7%) > 탈의실ž샤워실(43.3%) > 가로등주, 음수대
(20%) > 보호펜스, 파고라(6.7%)로 조사됨. 이에 재료적 측면에서 개선이 필요
한 시설물은 휴지통과 자전거 보관대, 탈의실ž샤워실에서 지속가능성을 고려한
재료의 사용이 필요함.

기능적
측면

기능적 측면은 다른 항목보다는 전반적으로 적합율이 높게 나왔으나 일부 시설
물에서 부적합이 나옴. 휴지통과 안내도가 10%의 부적합이 조사되고, 미반영율을
포함하여 통합적으로 분석해 보면 휴지통(36.7%) > 음수대(21%) > 자전거보관대
(16.3%) > 안내도 (10%) > 가로등주, 파고라(3,3,%)로 조사됨. 이에 휴지통과 음수
대, 자전거 보관대는 기능적 측면에서 지속가능성을 높이기 위한 개선이 필요함.

생산적
측면

생산적 측면에서는 보도블록이 현무암 판석, 사괴석 등의 사용으로 지속가능성에
대한 고려가 가장 잘 반영이 되었으나 음수대(23.3%) > 탈의실ž샤위실(16.7%) >
안내도(10%)의 부적합 시설물로 분석되었으며 미반영까지 포함하여 분석하면 음
수대(86.6%) > 휴지통(66.6%) > 탈의실ž샤위실(56.7%)> 안내도, 자전거보관소(30%)
> 가로등주, 보호휀스(26.7%) > 파고라, 벤치(20%)로 조사되었음. 이에 음수대, 탈
의실ž샤워실, 휴지통은 특히 생산적 측며에서 고려해야 할 시설물로 조사됨.

유지
관리적
측면

유지ž관리적 측면에서는 보호펜스와 보도블록, 벤치에서 일부 적합도가 조사되
고, 장기적 안정성과 폐기처리용이성을 부분적으로 고려한 시설물 많이 조사됨.
미반영과 부적합을 포함하여 분석하면 탈의실ž샤위실(94%) > 음수대(50%) > 파
고라(48%) > 안내도, 자전거보관대(44%) > 휴지통(40)% > 벤치(28%)> 가로등주
(16%) > 보호펜스(4%)로 분석됨. 이에 탈의실ž샤워실, 음수대, 파고라, 안내도,
자전거 보관대, 휴지통 유지관리적 측면에서 고려해야 할 시설물로 조사됨.
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사한 결과 경관적 측면에서는 탈의실ž샤워실, 자전거보관

대, 휴지통, 보호펜스가 형태적 측면에서는 탈의실ž샤워

실, 휴지통이, 재료적 측면에서는 휴지통, 자전거 보관대,

탈의실ž샤워실이, 기능적 측면에서는 휴지통, 음수대, 자

전거보관대가, 생산적 측면에서는 음수대, 탈의실ž샤워실,

휴지통이 유지ž관리적 측면에서는 탈의실ž샤워실, 음수대,

파고라, 안내도, 자전거보관대, 휴지통 배치 계획시 지속

가능성 향상을 위해서는 개선이 필요한 것으로 조사 되

었다.

본 연구의 조사지가 해수욕장임을 고려하면 하나의 지

역적, 장소적 상징성을 갖게 되는 탈의실ž샤워실은 여러

항목에서 개선이 필요한 시설물로 분석되어 관광 명소임

을 감안하며 전반적인 개선이 필요하다고 여겨지며 위생

시설인 휴지통도 지역적 상징성도 형태적 심미성도 경관

관의 조화성도, 재료적 측면도 지속가능성에 많이 부족

한 시설로 분석되어 개선이 필요하며, 자전거도로나 올

레 길 등으로 사람들의 산책과 자전거 여행이 하나의 관

광 자원임을 감안하면 자전거보관대 또한 경관적으로 지

역적 상징성을 가지면서 모듈화 된 구조를 취하고 형태

적 심미성을 지닌 사용성이 편한 시설물로의 개선이 필

요하다고 여겨진다.

본 연구의 대상지가 제주도 해수욕장을 중심으로 조사

된 해안가로 시설물로 전국 해안 가로 시설물을 대변할

수는 없지만 어느 정도 국내 해안 가로시설물의 현재 현

황을 보여 주는 사례로는 적합하다고 여겨지며, 주요 특

성을 파악하는 데는 어느 정도 방향성은 제시한다고 여

겨진다. 이에 향후 국내 해안가로의 조성 시 경관의 지

속가능성을 높이기 위한 시설물 계획 시 본 연구를 통해

도출된 계획 지표와 분석을 토대로 반영한다면 지속가능

한 해안가로 조성이 가능하다고 여겨진다.

참고문헌
1. 김자경, 대체에너지를 이용한 국내외 가로시설물 개발 유형 분
석, 제10권, 제1호, 한국생태환경건축학회 논문집, 2010.2

2. 오승호, 지속가능한 가로 공공시설 디자인의 사례 및 방향 연
구, 제14권, 제4호, 디지털 디자인학 연구, 2014.10

3. 윤상호, 해안지역의 경관관리 방안 연구, 제20집 제3호, 도시행
정학보, 2007.12

4. 윤종영 외 1인, 도시디자인을 고려한 공공시설물 개발에 관한
연구, 제22권, 제1호, 한국디자인문화학회지, 2016.5

5. 이곤, 가로공공시설물 디자인 재료의 친환경성 평가 방법에 대
한 연구, 건국대 박사논문, 2012.2

6. 이양병, 공공시설물디자인 평가 방법론에 관한 연구, 조선대 박
사논문, 2011.2

7. 조광우 외 13명, 해안도로의 환경적 문제점과 개선 방안, 한국
환경 정책 평가연구원 정책 자료집, 2005

8. 조원석 외 1인, 해수욕장의 가로시설물에 관한 현황 조사 연구,
제9권, 3호, 한국농촌건축학회 논문집, 2007.10

9. 국토해양부, 해안경관 관리 가이드라인, 2011.5
10. 시흥시, 시흥시 공공디자인 가이드라인, 2015
11. 인천광역시, 인천광역시 도시경관 가이드라인, 2008

12. 정재훈, 보다나은 세상을 위한 지속가능한 디자인, LG 경제 연
구원, 2013

13. 이명권, 해양경관(Seascape)이란 무엇인가?, 유엔 환경계획 한
국위원회, http://www.unep.or.kr, 2005.11

14. 페인트 앤 코팅도장 공사 http://paintncoatings.com/

[논문접수 : 2017. 06. 12]
[1차 심사 : 2017. 06. 30]
[게재확정 : 2017. 07. 14]


