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도시    다  든 태들  “

담고  들  지 시 다, ”

(Lefebvre, 2003, 92).

  1) 

서 론1. 

날 도시 들    어가   에

 살 가고 다 본주  경  과 에 . 

 질  에도 고 도시 들  신, 

 통   없  원   에   

 강 게 억 다  낌  가진다 도시공간에. 

 우리  러  에  감   

 다  사 공간  병리 상들  주 

목격 게 었다   도시 공간에  나타. 

**   공간 경  울연 원  공동  주  심포지움  도시 망  도시, < , >(2016.6.24)

에   원고   것 다. ･
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요약   에   철  사   특 들  브    심  살펴보고, ：

산업 본주   탈산업 후 본주  도시에  나타나고   통  매개  다   상들  개( ) 

 고찰 고  다 산업사 에  근  도시  과 달과  본  연   지  . (

생산 단   래 들  경  동 들   동과  심 시    ) , 

업  달과  동 다 산업사 에  탈산업사    시 다 보다   심 시  . ･

것  다 탈산업사  도시    지 지  과   신용체계  달과  과  통  . -

공간   시간  었다  본  커니  에 라 도시   비  여가 과 비. 

질  역  었 도시  건 경  통  본 과   도시 공간과 경  , ( )

도 심 었다   끝  도시   극복 고 탈  동과 탈  도시 공간  운 . 

도시  개  여 탈 에   들  간략  살펴보고 도시에  리 개  탈  , , ‘ ’ 

 심  실천 략  에 라 탈  도시  운 도시가 어떻게 망 고   , 

가  다. 

주요어 도시  연  동   시공간  탈 도시 운 도시, , , , , , .：

Abstract This paper is to reconsider some characteristics of philosophical discussion on alienation, especially ：

focusing on Lefebvre's concept of alienation, and then to conceptualize a number of features of alienation in both 

industrial and postindustrial capitalist cities. The construction and development of modern city in industrial 

capitalism has brought about alienation from nature and from land(i.e. means of production), and in these 

contexts, has generated alienated labour of urban labourers, which has been deepened through development of 

modern technologies and divisions of labour. The transformation from industrial to postindustrial society can be 

seen not as alleviating but as further intensifying and expanding process of alienation. Urban alienation in 

postindustrial society has been spatially and temporally extended through processes of glocalization and of 

financialization with the development of credit system. It also has been widened to fields of consumption and 

leisure and to spheres of non-material production, and has get more deeply involved in capital circulation through 

built environment and landscape(or spectacles) of cities. Finally this paper is to re-examine briefly theoretical 

discussions on dealienation in order to conceptualize the just city for dealienation of labour and of urban space, in 

particular considering the concept of 'the right to the city' as practical strategy of urban dealienation, and to 

suggest further three kinds of justice for the just city, that is, justice for distribution, for production and for recognition.

Key Words u： rban alienation, alienation from nature, alienated labour, spatial and temporal extension of alienation, 

dealienation, the right to the city, the just city.
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나   상과 태  매우 다 다. 

 동 실질  과 고용 실업과 비( ) (

규직  업과 고도  에  ), 

통 탈  심  득 산  극( ), ･

고  매체들에  강  과시  , 

비  채   동산 본  , ･

낯  도시 경 과   도시 , 

그리고 빈  재  연  거리감, , 

들  도시공간에  다    

 거나 그 상들 다 도시  . 

  러  다  들  여러 원 들

에  만들어지겠지만 근본  본  과, 

에 내재  들에  것    

다   도시가 직     . 

본  에  경  라고 다 , 

도시   다    심   

 도시 들  상생 에  겪게  사  

라고   다.   

에   철   헤겔과 마

  지 거슬러 라간다( , 2009; 

들   간 동과  , 2011). 

보편  상  지만 후  들에  마, 

  개  신 상  신  개  

강  개  루  사  상  , 

개 에 었다 들   본  . 

동에  생산과 에  생   , 

경   에  었다 브  . 

마    거  후  연 에

 시   개  결 시 고 생산 역  , 

 동과 상  신   개 에  

간  재  건  특  상생  든 생

역들   개  시 다 랑. 

트 특  마 쿠  도  개( )

 간  보편  건   감  

포 트  사 가들 드보 보, ( , 

드리  등 도  개 에 심  가지고) , 

 사 에  만연  비 질  생산과 비  

시  연 다  에  경  역에  , 

사  체   것  다 러  철. 

  사 가들  연   사  에

 심 고   고 다고 지

라도 날 도시 그리고 공간 경에 용( ) 

   것 다 특  들 가운  브  . 

 연 가 가지   가운  나  그  

  시  날 도시  경  

었다  다.

러  개 사  달 과  거  에 

  에  루었지만 1960~1970

그 후 철 나 사 가들  심에  어

다 에   심  어진  . 

실 지 지만 산업사 에  탈산(Yuill, 2011), 

업사   사   상   

것처럼 보   것  다 그러나 . 

실  실에   본 에 내재  과 

들   계  심 어 다고   ･

다  개   후  후  . 1970

들  심에  어 가라  과 어, 

 도시  상 나 그 경에  도 그 

후  거  루어지지 가라   

  다 브 가  상  본주  . 

도시 에  우  었다고 주  뿐

만 니라  연 가  루었  , 1970

에  시  도시  다룬 여러 ‘ ’

들도 었다 참(Seeman, 1971; Fischer, 1973 

)1)  당시 도시 에   연  . 

 상들  도시에  집  드러날 뿐만 

니라 도시 그 체가   결  

  매체가 다    지 못

다. 

그러나 근  상과 에  개  새

게 심  끌  시 다  에 주목  가 

다 러  연  브  에  지리. 

  도시 공간 연 들  연 에  찾  볼  

지만  다  편  탈산업 ( Fraser, 2015), 

본주  사 에  가 욱 심 고 

게 산 었   새 운  가 나

타나고  고   다  러  . 

에 비 가 보편  , (2014, 104) ‘ ’(universal 

개  시  주   같alienation) , 

갈  많  사람들   직  빚어낸 만“

에 리  내  에 라 보편  감

 훨    폭 고 다  ” . 

비가 에 심  가지   다   

 본   극복   어  본 
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개  심   주체  결집 어  

러  본 개  가   것  , “

 개 라고 식  다 비” ( , 2014, 

387). 

러  에    에   철

 사   특 들  브  

  심  살펴보고  다 특  . 

브  도시   (Lefebvre, 2003, 32) “

 다  든 태들  담고  들  , 

지 시 다 고 주 다 러  에   ” . 

 산업 본주   탈산업 본주  도시에  

나타나고   통  매개  다   

상들  개  고찰 고  다  비. 

가 주   같  개  심  , 

 주체  결집 여 도시   극복 고 탈

 동 탈  도시 공간  운 , 

도시  개  여 탈 에   , 

들  간략  살펴보고  다 끝  브. 

 비가 주  도시에  리 개  탈‘ ’ 

  심  실천 략  고, 에 

라 탈  도시  운 도시가 어떻게 

망 고   가  고  다.

소외의 개념과 발달 과정2. 

 철  개 상생 에 도  , 

주  그러나  못 개  사용 고 ( ) 

다 에   연  철 뿐만 니라 . 

비평 등 과 사, , , , 

심리  등 다  사  들에  다루어지

고 다    개  다  . 

들에  연 들에 라 다 게 다 우. 

리  우  브  개   통  란 

엇 가  비    다 그에 . 

, 

거 겨  그 신   내쫒  간

 어  사실 간에  시 간, , 

지만 찢겨  탈 간   비에 내맡겨  

다 러   . 경 동  업 사( , ‘ ’ 

경  신들  폐 상 본  , , , 

), 사 계  ( ), 가  ( ), 

상 도  리( , , )

다   . 철 다 사 상. ... (

용어 철  체가 간  ) , 

다 그러나 간  직  통 만 . 

다 원  강(Lefebvre, 1991a, 249; ).

 에 란 간  신  만들, 

어내었지만 탈 간  에  지  상 

 과 라고   다 러   사. 

 든 들  경 사, , , , 

 들 그리고 심지어 철  사  , 

체도 간  보편    나, 

가 간 체   재  규 다.

러   개  어  어원  보  

  여러 상들    도  다. 

러  에 비   개  다 과 같, 

 다. 

 동사  에  여러 (alienation) alienate

가지 미가 다.  용어   재산  

다  사람   도  미 다.... 사

 계  착 충 심 신뢰가 어떻게 , , , 

 사람 도   에  다  사, 

람 도   어 가 가, , (

가 훔쳐가 가  다, ) .... 동  심리  

상태  어  가   연결 상태에, 

 고립 고 어지게  미 다.... 동

 심리  상태   억 리고 빼  

상태나 낌 에 고 개심  가득

  개심  몸   상, ... 

태  미 다 비 원  강( , 2014, 267; ).

러   개  어원
2)과 그 들  보 , 

  에  란 재산   도나 

사  계에  체  변  후, 

  에  란 동   동  심리 

상태  상실감 나 고독감 억 감과 개심  , 

다 비에 러   개  . , 

어  사 심리  상태  지만, , , 

러   본주  경  경에  

다   편  타  원  . 

계나  어  사 에  상실감에  심리

 상태나 사  도나 계 체  지만, 

그 근원  특  본 에 내재    
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본주  재생산에  사  지 에 뿌리

 고 다 균 러   에 ( , 2002). 

  원  루  헤겔과 마  

들 그리고 그 후 많  사 가들과 철, 

들  연 에 근거 다.

 진  같 에  철  , 

 헤겔 과 마  들에 지 (Hegel) (Marx)

거슬러 라간다( , 1978; Ollman, 1976). 

헤겔   동  재   상

 과  지만 마   , 

동 가 신  동과 과 그 생산  통 지 

못  뿐만 니라 들  동 들과  

상  변  본주  특  상  

다 러  차 에도 고( , 1990). , 

들   간 동과  상  

다  에  공통  가진다  동  간  . 

동  연과 계  가지  과 다  . 

과 에  간  신   충 시킬 뿐만 

니라 재  역량  실 고 나 가 사  

시 게 다 헤겔  러  동과  간  . 

그 신  본  실 시  동  규 , 

 동  동  상   통  실( )

다고 주 다 마  그   들 특. 

 경 철  고 에  러  헤겔  동 < - >

개  용 도 에 내재  , 

  비 고 본주  체 에  동  , 

 상 동  본  가 니라고 주

다 냐  동  동 과 에  러  . 

본  당 고   동과, , 

동  생산 다  사람들 그리고 , , 

동  신   다.

마  그  후  연 에   개

  상 시  지 다 그러나 . 

그  신 상 나 폐 등  신 에 (fetishism)

 심  울 다 마 에 신. , 

란 본주 에  상  가  동 에  

생산 었 에도 고 상  체가 마  그 , 

체  가  내재 고  것처럼 보  상

 미 다 러  에  마  신  . 

개  간 계가 사  과  간  , 

 상 나 폐  같  상에 귀 고 사

 계가 간 지  게 마  사 들 

간 계처럼 보  과  고  다 루. 

 마  경 철  고 가 (Luk cs) < - >á

견 도 에 마   헤겔  원

과 그  주  사 에  간, 

과 간 계가 건들 간  격과 계  변

다  상  시 다(reification) (

러  마  후  에  신, 1999). 

 개 과 루  상   마  

 에  시    체  것 라  

주 도 지만 상  신 나 간 계  , 

상    연  라고 강 도 

다 러  에  철  미에  ( , 2011). 

란 우  본주  동에  동 가 

신  생산과 과 생산 에  통  상실

고 상  그 체가 어  가  내재  것처럼 , 

보    사람들 간 사  계가 상

들 간  질  계  식  것  미 다.

거  마 주  통과  (Heidegger)

다  철  에  지만  개 에 , 

      공통  가진다. 

거에  마 가 헤겔   에  “

본질 고  미에  간  라고 

식  것  거가 근  고[ ] 

상실에 뿌리  고 다 찬”(Heidegger, 1993; 

 용 거   연 에 도 , 154, ). 

허  주변 계에 여 주체 상실 라  

에   개  고 지만 특  그  , 

후  연 에   재  거주  (dwelling) 

 고  상실  다(Heidegger, 1971). 

그에  재  진리  거, ‘ ’ , 

주  러   만들어가  과 다. 

러  사고에 탕  고 거   고, 

 상실  시 라고 주 다 냐  나에게 . 

든 것  게 낯  곳  에 내가 

런 움과  없  편     곳

 고  날에  사라  다 러. 

 고  상실  거주    

 본주  시 과  료들에   

도  리   상 에  것 라고 주

다 러  거   개  래에  . 

 브   개 뿐만 니라  

트   개  계 사  (Arendt, 1958) , (
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계   지 재  거주 공간) ( )

  개 에  미쳤다 그러나 거. 

  개  경 료  지 에  , 

게 비 고 지만  통사, 

 귀  강  보  낭만주   보

다. 

브  그  생  에 걸쳐 마  

사상에 심  가지고  재 고  다. 

 브  주목  지  끌었  마“

 개 들 가운  나  라고   다”

통 마 주 가  (Fraser, 2015, 46). 

개  간과 거나 경  역에 시  것과

 달리 브   생산과 동, , 

계  경  역에  나타나  뿐만 

니라 상생 에  생  간   신  

도 포 다 특  그  후  태  . 

삶  본질  탈  간 동  상 “

 에 다 고 주 다” (Lefebvre, 1991a, 

브  마 에 라 본주  경xxiii). 

에  가  본질  상 동  든 질  차(

가 탈 고 사   동시간  

 동   상  가  ) , 

폐 태  독특  사용가  질  동질(

 보편  등가  다  에 주목 고) , 

상   본  역동   사

용가  다 과 사  계  움  

가  동질 과 상  동  에 차 포

었다고 주 다 그러나 그  (Wilson, 2013). 

마  상  동 개 뿐만 니라 상  

료  재 에  거  비평에도 주

목 다 브  거에 라 지  . , “

간  거주지 진  미  거주  본” , “

질  시 라고 주 다”(poetic) (Lefebvre, 

그러나 그  날 공간 개  특2003, 122). 

징짓  상  공간  러  시  특  결여‘ ’

 공간  과 계산에  열망에  , 

도  것  간주 다 경   료. , 

 지 에 탕   공간  생산  거주  “

거  것  계  언어가 시  거, 

 것과 같다 고 주 다” (ibid).

러  에  브  동에  생

산 계  업  생산과 에 었   

개  동 재생산   도시 상생( ) 

 시 다 상생 란 매  삶  . 

 동  미  시간에 라 , 

 리듬  지만 단  동  동  복

 니라 사  차 가 나  식  개

다 브  상생    . , 

상  생산주 에 어   

  변  재  내재 고  탈  

 다 그  상생  상  사. 

공간   거주   비타트

( 주택  개  다habitat, ) (Lefebvre, 2003b; 

비타트  주택 동산과 타운 Wilson, 2013). 

계  공간 등에     상공간  

통  동질  지 계 나 량  , 

공간 계에   가  것 체험, 

 경험  주거 계 에 폐쇄  공간 라고 규‘ ’ 

다 러  공간  리  계 고 근. , 

 생 에  든 비   공

지만 그 에  거주  보  것   , ‘ ’

것도 없다 료들  러  도시 개 에  . 

달  삶   량  에  만 러운 ‘

것  간주 겠지만 간  계  연 그리고 ’ , 

그 신  본 과 가지  계  러  비타트

 림과  도시주  리  결  ‘ ’

심  경험   없다고 비 다.

러  브   특  가지 2

에   가진다 첫째(Fraser, 2015). , 

브  생  에 걸  많  들  통  

마   개  재 경  , 

역에  나 가 상생  다  역들  

  규 고     

색 고  다 에 그. Shields(2005, 2) , “

 첫 에  가   들에 

지 브  연  체  통 시  것  

에  그  심원  심 다 특  그  ” . <

상생  비  상생  든 역  근 에 >

 지 에 라 가 어떻게 경험 고 마, 

주 고 용 고 타 컨  다  , , , 

시 가  고 다 여   경. “

 뿐만 니라 삶  든 역에  타 (the 

 고 생각  가  미other) ”

다 그러나 다  편 상생   탈  . , 
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계 가 다 에  식  우리  . “ ...

 시 거나 그 게    단  

공 다 간  에  식  통  그 . ... 

신  탈 시킬  다”(Lefebvre, 1991a, xvi; 

20-23).

째 브   다 다차원  , , 

태들  도시  과   도시공간  재 과 시

 다 그  도시 에   다  . < >

상들  마  시  후 가  도시  과

과 리 어   없다고 주 다  . 

도시    다  든 태들  담고 “

들  지 시 다, ”(Lefebvre, 2003b, 92). 

날 사람들  도시  맥락에   든 

동과 상생  었다 본주  . 

도시  과  도시 들  그들   계 연 (

 타  계 뿐 니라 내  계 신과  ) (

계   새 운 계 들  만들어내)

었다  브 가 공간  . (Lefebvre, 1991b) <

생산 에  시  공간  원  공간  실> 3 (

천 공간  재 재  공간  공간에  , , )

상공간 그리고 차별공간   과 에  

 도시  가 단지 본주  도시  

질  과 뿐만 니라 근  도시공간  재

에 내재 어  각시 고 다.

브  에  특   러   

가지  통  어   , 

에   개  심  역  다   

강   다  날  도시  경  . 

동뿐만 니라 상생  든 역들에 그, 

리고 러  도시공간  재 과 에 내재  것

 다  브 에 도시  . , 

 상공간  도시공간  재  에 ‘ ’

다 러  에 본주  공간에  . , “

우리  에  브  가   여

  공간  상공간  체험  경험에 

주목 다  상생  역에 상  , 

  생  들  다  , 

그리고 러  들  드러낼   가  

탐 다  라고 주 다” (Wilson, 2013, 11). 

컨  브   본  도시  ‘

에  통  개 라고   다 러  ’ . 

도시  브  에  나 가 ‘ ’

상생   도시 과  다  가들  연

들과  비 연계  통  욱 게  ･

  것 다.

사실 생산 역에  상생  역   

  연  브  에도 드보

 보드리 등  들(Devord) (Baudrillard) 

에 도 찾  볼  다 남( , 2011; , 

들  연  공통  마  2002). 

에  도  상생  역에, 

 에  고 지만 독  주  , 

개 들  가진다 드보   비. , 

질  생산에  비 과 연결 고 특  도시, ( ) 

 계  고  다 그에 . , 

 도시 사 에  새 운 경 과 미지들  ( )

  사   체  

 생산  통  상  신  극, 

 실 다 보드리  (Debord, 2002, 11-12). 

  개 에 탕  고 탈산업 본주  

사 에  생  변  비  다. 

그  브  사 게  사  심  

생산에  비   것  고 날 , 

탈산업 비 본주 에  상  가 가 ( )

 가  뀜에 라 지시 상  사용‘ ’ (

가  리 어 게 었다고 주 다)

 들   상(Baudrillard, 1998). 

생 비 동  비 여가 등  역  생산 동( , )

과 리시   것  니라 경  생산  , 

역과   미지 역  ( , ) 

리   없  도   생산 미지, , 

상 식에  간  감 나 심리  같  

지 경 역    리 게 

었고   도 사  든 역  

었  보여주고 다.

다  편 브  도시   에  , 

도시  비가 근 본  가지 ‘ ’ < 17

에  시  보편  개  어질  > ‘ ’ 

다 비 신  보편  개  도시  . ‘ ’ 

경에  짓거나   시  경  

여 지  지만 그  연  과 , 

시  보  러  보편   도시  ‘ ’

경  심  것    다 그에 . ･

본주  동에  여가  , 
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창 과 에  사  동 우리가 타   “ (

 동   사  동  다) . 

과 동  폐  산  상  가

 생산만  심  직 다 그리고 본  . 

폐   계 지  사   

 린다 간단  말  동  신  동. 

 통  지  건  재생산  뿐 다”(

비 비  러  가 다  사, 2014, 115). 

경  과  에  동  업 폐  , , 

신 상생 과 비 그리고 사  재생산  , 

상 연  리 도    , , 

달 등에  심  것  다 비. 

 근 연 들에  러    본

 커니  탈취에   개‘ ’

다 가 주. , Bayirbag and Penpecioglu(2015)

 것처럼 우리   탈취에  본  , “

과  진  보편  커니  탈취에 내

재   신 감     / ”

다. 

근대 도시의 발달과 소외의 근원3. 

간  역사에  도시  건  본  

연 에  간  집단  거주지  만드  과 다 . 

그러나 브 (Lefebvre, 1991b, 48, 234-252)

가  공간  개   것처럼 고‘ ’

 도시 공간  연과 립 여  간  

거주지라 보다 연  신 시  상징  건

들  지 도 다 러  도시공간  . 

여    차 그 주변 공간   (

공간 과 갈등 계에 들어가  계 사  등  )

경  었다 러  도시 시골 간  갈등  . /

건  에  다  지만 본주  달과 , 

어 근  도시들  새 게 등  도시 주

변에  나 가 체 사  공간  도시 시 게 

었다 본주  도시  생태  상  우  . 

그리고 가  심각 게   뿐만 니라 

여가    동  가   

게 루어진 곳 도 다 그러나 러  도. 

시  달  우  간과 연 간 신진 사  상

 란시 다 도시   충 시. 

  산  생산  가  가 여 도

시  공 었지만 도시 들  린 폐 들  , 

연  돌 가지 못 다 도시 동 들  . 

동  주거 경  차 었  뿐만 니라 

 동 들  경  식  변  어 연

 가 래 었다 병((Marx, 1976, 637; , 

2009, 254-5).

그러나 근  도시  달  단지 연  과

과   간  생산  생  건  리

 시  것만  니었다 간  본. 

 본  사   동시에 연‘ ’ ‘ ’

다 간  리 신  동  연과 연계. “ , 

어 다   간단  간  연 라” “ ”

 사실에 도 다 연과  상 계에  . 

간  다  들과  달리 동 간  , 

동  연과 계  가지도   것  

 동 다 동과 에  간  신  신체. , 

신  본  재 생산 고 사  재( ) , ( ) ･

시 게 다 간  상  계  연에 . , 

 그  동  통   실 고  재

   다 그러나 근  본주  도시. 

 달  간  생 과 생산 동  연

   어지게  재  , 

실     탈 게 다 근  도. 

시에  연   단지 연  

어짐  거리감 그 체라 보다  연

 간 본  리에  것 다. 

근  도시  과 에 내재 어  연

  간본  다 러. 

 연  도시   특   

연  원  득 여    ‘

  본주  경  달  심’

다 본주  경  탕  루  사  . 

 가   연   

심 시 다 사    생산 단. 

 생산  리  간  그 신  신체 그리“

고  연과 신   그  간  , 

 리시 다  ”(Marx, 1977, 69). 

“ 가 가 지  상   상 그 사용(

가 과  감  통   사라지고 연과  )

감각  계  막  다 비”( , 2014, 389). 

본주   달  러  연  

 욱 진 다 도   간과 . 
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연 간  매개  동  연   통  

연과   신진 사 계   도 지

만 근  사 도시 에   간에  연, ( )

 상  지  가    

다.

러  연   근 본과 

가에  신 주  연 리  생산( )

략에  심 고 다 병  본( , 2009b). 

 연  든 들  사 상 폐, , , 

상업 고 다 공 염 질  처리시 에. 

 질  복 에 지 연  통

고 리 고 생산  과  본  리에 

에 라 연    질 고 , 

다  들  상  사  과 에  

가  원 고 동질 량 상 게 , , , 

었다 상  연  그 내용  상실 고 . 

도   지  상  지만 동시에 간 , 

본  고  간 본  시

게 다 컨  본주  도시  달  간. 

과 연과  신진 사 계    본  지

에 도    연  , 

 결  간 본 과 간  지닌 재

  동 다 병( , 2009a).

러  연  들 가운  간 생 과 

본  과 에 가  게 연계 어  

원  지 다 지  본  연  .  

연  공여  라  든 사람들  공‘ ’

고 공동  용  공 재  식 다 그러나 . 

사   립과 에   본주  

경  달과  지  신  에  도

시   주  근원  었다 역사  공. 

지  사  과  건 에  본주  

 과 에  나타났  울타리  ( )

에  시원  ‘ ’(primitive accumulation) 

과 에  규  루어 다  원. 16~17

체 에  근  지 계   

었   지  사  계  립

시  뿐만 니라 들  지  리시

 도시   동 가 도  다  역. 

사   민들  지 용  

탈 고 지  사  본   과

에   본  에 여 , 

 건 주  뿐만 니라 생산 단 지( )

 게  도시  동   

가 게 다. 

러   단   공동체  체

나  상실에  나 가 지  생산  , , 

생 단  업 동 들  리시 고 

 심 시  상  과  목상 , 

운 주체가 도시  동시 과 본  

객체    과 었다(Amaral, 2015). 

에  지  탈취 과  단지 본주

 단계  시원  단계에  나타났다가 

사라진 것  니라  도시에도 만연  , 

다 용창 날 (Sevilla-Buitrago, 2015; , 2015). 

후진  막 고 도시 공간 역에  어나･

고  도시 재개 과  러   

 간주 다  도시재생 트리  . , 

등   개  도시 재개 과  도시 

공간   사용가  공  가  거( )

고 도시 계  들  여 지･

 시  편 지 그 체가 마  가, 

 가지  것처럼 상 시킴    

가   많   얻    공간  

시 고    도시 공간에  울타리

라고   다.

본주  도시에    경  

 같  연과 지  라 가  근, 

본   간 동  다 지  . 

리 어  생산 단  상실 여  나  ( ) 

도시 동 들  생    충 시, 

     신   

 동  본가에게 지   다. 

 동 들   신  동 에  “

사용  진 간 동   고 본가에

게 도 다 동  동계  간 동( ) . ... 

그리고  계 간 후에도 다  , ... 

동 연과 사 생  든 들, 

 어질 뿐만 니라 신  동  산 에

도 어진다 탈과 탈취  동  신  창 .  

본     슬 과 상실  감  

경험 고 내 다 비  같”( , 2014, 388). 

 동  도  우  동시 에  , 

동  상  폐에   다.  
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과 에  체  동  시간단   

상  동  다 러  동  상  동. 

시 에  평등  것처럼 보 지만 업  생산, (

과 에  평등  계   근원  다) .

상  동  업 에  신   

보다  많  가   여가  창 지만 실, 

 여가   본가에  

 다 러  과  진   업. 

 생산과  여가  창  극   

상  가  생산  심  직 지만, 

동 들   과 에  생산  상 들에  

런 통  가지지 못 다 상   동  . 

생산 에도 고 마  그 체  가  가

지  것처럼 신비  신 다 상  신, . 

과  매개  가  간들  사  

연계  사 들  사  계  시 다 에 . 

 사  격  간  사  동  “ ”

질 그리고 비 질 건  마   ( ) 

 가지  것처럼 보 도  동  질, “

 건  동  지   것  니라 

동 가 그것들에  지 계  만들어낸” 

다 동  가  생산(Marx, 1976, 1054). 

지만 신  만들어낸 가 에  고 동  

건  지 게 다  같  본주  도. (

시 사 에  란 개    심리  )

가 니라 사  상  도   

 다 러  에  생산과 에  . , 

동에  그 결과  사람들 간, 

 사  계가 상 사 들 간 계  ( )

고 에  지  과  미 다, . 

연과 동  상  에   들 

간  계에 개    업  달에 

 욱 심 다  연에 개  간 . 

동  연 라고   다 동과 에 . 

  동  재  게도   

고  라 게 만들 도 다   , . 

동   상시 고 동에  고역, 

과 시간    사용   다 그러. 

나 본주  사 에  변  역동  동

  빼 고 동  참여  시, 

  개 어 다   연  . 

도  식  상 고 진  동  실, 

  탈 다 러  에  그 . , 

체   가진다고 지라도 본  과, 

에  생산 과 여가  에 동원  

 연   많  지 고   여 

간  동과 나 가 간  삶 체  지, 

고  다 특  본주  산업  가  . 

심   도  계   주  -

생산에 주   가내 공업에  시  공

  량 생산체  공  계공업  

 본  동 들  계  리 고 

통  것  니라 단  계 계  , , 

 도  다 뿐만 니라 러  공. 

 공업  달  동  동시간  업(

 비 동 여가 시간  상생  ) ( ) ( )

 리시 다 업 에  동 들  신  . 

동  신  삶   것  끼지 게 , 

시계시간에 맞  업  근  도시 들  

 공간  들어가도  다.3)

본주  달과 어 업  주  , 

공업   동  공  계공업  립라  

동   동   욱 

다  포드주 에  포 트포드주  . 

에  동  연   간  동‘ ’, 

 가 경감 거나  동  나 가고 

 것처럼 보  도 다(Archibald, 2009). 

근 도시  심  진  첨단  달

 동과 에  동   시 고 

도시 들  삶   게  것  었

다 첨단  비 나 지식경 에 사  동. 

들  보통  과 지식 체   가, 

지 들  동과  업  체 동 들, 

에 비  훨    동 라고 도 

다 그러나 들   많  지식과  가진 . 

동 상당  책 감과 통  가진 동과 에, 

도 고  근본  동과 에  , 

게 편 에 라    심 시킬 

 다 첨단 에 탕    지식. 

경 나 창 경 에  심지어 간  창 신(

 동 지도 상 고 간 신  니라 )

본  에 여 도  동 다 달리 말. , 

본주 에  과 과 지식  달과 과 보

 역동  간 창  상 폐   ･
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 경우에만  것  곡시킴  

 상실감   진 고 간  실  역

 시 다.4) 러   신   동 

 운 삶과 실 에  망과 립

 어 다.

뿐만 니라  달  에 내재  도  

리 과  동  료  계 에  

도시   진 다 거  주 처럼. , 

날 본주  사 에   과  고 과

 가 어 다 러  에  브  . 

과  가  에 내재  험  지 고“ ” , 

근   본질  험   생산 나 과

에  찾 보다  특  재 식  그가 (

 틀지우 에 다고 주‘ ’(enframing))

다   험  연  리  만  . 

니라 틀지우 가 든 다  재  식들  

게  계 그리고 공간  라고   ( )

다 료  도 리 에 탕   러. ( ) 

 재  단  본주  사  계  신

 라 보다 체험  경험에  운 “

원    상   ”

다 러  료  Lefebvre, 1991b, 52). , 

리 에 탕   공간  재  날 도시 

공간  계 과 재편  도시  삶  고 

본과  지  상공간  만들어 내도  

다 러  에   도시   생산. 

단   동에   라 보다 

동에 용  료주  에  많  근

거  다고 주   다.

 달  연과 간 간  동과 에 

리  개  식  고도  것 라 , 

업  달  동과   시  

 사  계  직  식  체계  

것 라고   다 업  간  개별  신. 

체 신  건에 근거  고 체  동과 , 

신  동 간 사  에  , 

다 그러나 원 포  지리  차 에 근거  . 

생산  지역  특  에  생산  , 

 동  공간  업도 생산   경  

에 지  여  다 지만 공간  업 . 

역시 생산과 비  공간  리 생산체계  공, 

간  그리고 에  에  사, 

  상  진 등  통  연과 동

  심 시 다 우  사 공간  업  . 

달  특  지역에 특  생산과 비  진

 생산 지역  원 고갈과 비 지역  폐

  래 다 생산과 비  사 공간  . 

리  특  집단 나 지역에  생산  상  다

 어  집단 나 지역에  비  것 가   

어 게 고  그 역도 마찬가지 다  , . 

 생산  비에 비  생산에  , 

도  다  동  업  생산과 에  . 

 동과 연   착취  것 고, 

들  엄  탈  들  

 심 시 다.

날 동  사 공간  업  생산체계  

 욱 진 게 었다  상  생산체. 

계가 원료 생산에  나 간재  생산 그, 

리고  생산에  다  단계들  

고 특  상  고 연 개  상･

과  직  생산  실  간 가 

달 고 다 에 라 사 실 공간에  상. 

 담당  동 들  업  공간에  실

 담당  체 동 들에 비  동  

리  강도  고 동 시간과 에  

 어  도 보  것처럼 보 게 었

다 그러나 공 동 들  계  처럼 . 

동  것처럼 날 사 실 동 들도 컴퓨, 

 각  사 에  억매  동  고 

다 컨  동 들  갈  복 지  업. 

체계 에  신  생산 고   상  엇

지   생산  지  지 못  채, , 

업 체계 내   지 에 들  편  객

체  락 게 다   동  고립 개. ･

별 고 경쟁에  에게 체에 , , 

 낌 나 식  상실 게 다 업  사. 

공간  지역  균등과 사  평등, 

 욱 커질 뿐만 니라 동 들   

욱 어가고 다. 

탈산업 자본주의 도시와 소외의 심화4. 

산업 본주 에  탈산업 본주   

 시 가   심 시 가에 
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 란  었다  들(Archibald, 2009). 

 업 에   동  날  비 

에  보상 고  뿐만 니라  

상승과  체  동과 에  동  

통  가 에 라 가 차 어들거나 

사라지게 었다고 주 다 그러나 러  탈산. 

업사  에도 고 가 어들었, 

다 보다   심 었다  거가  많다. 

탈산업 본주  사  과 도시  과 에

 가 욱 심 었다   우  지 지-

과  에  생산체계  지  규  

고 각 지역  생산과 비  지  규  거, 

리  어  뿐만 니라  본에  

 통 게 었다  도시 들  생산. 

단뿐만 니라 생 단들  상   

비  내몰리게 었고 러   생산과 , 

비  질  에  비 질  다  (

비  들과 어 과 과 지식 보 미지, , , 

등  생산과 비  었다  과) . 

    본과 가  신 주

 략   건 경  통  탈취에 

  만연시킴에 라 도시   새 운 

에 어들게 었다  탈산업 본주  사. 

도시 에  동 들  동시 과 업 에  ( )

고용  지  상 나 동 건  개  

 다 보다   욱 심각 게 실

업과 고용  겪   동  어나

지 못  뿐만 니라 본주  경  지 지, -

비  여가 나 가 상생   상, 

비 질  생산과 비  역  도시 건, , 

경  통  본  그리고 본, 

 달과 도시공간   등에  욱 심

 에 착 게 었다.

우  본주  경  계   지 지-

  상 뿐 니라 본과 동  계

 동 게 었고 에 라 생산과 비 간 , 

계 생산체계  각 들 간 연계 그리고 본, , 

과 동 간  계가 계  규  었

에 라  커니  지  맥락, 

 었다 지  역과 계  시  . 

통  강  신 주  가 간 역  가

 막  든 들  거 에 라 생산과 

비 간  리  거리  지  차원  시

다 란 단  리  리 어   . 

에 끼  원  미  것  니지만, 

생산과 비 간 리  거리   상  

 계  강 시킴  사  계가 상

들 간  계   것  욱 진 다. 

비 가  것처럼 러  상 에(2014, 196) , , 

 엇보다 동 들  매   식사  차리“

  리 어   낯  들에게 게

도  고  상 에  어떻게 신  

운  직  지 고 다  낌  갖  

  ?”

러  본주  경  지 지  과 에 , 

사 공간  업  지  규  고 다규

다  본  생산   여가  . 

창   생산 비 계  어 생산체계 내 -

동과   직 고  에 라, 

업  업  내에  루어지   업에

 지역들 간 업 가 간 지  , , 

업에 지 다규  게 었다. 

특  통통신  달에  시공간  

에 라 진   생산체계   상  

생산  각 과 나 단계들  담당  공 들  

계  어  지 든지 간에  극   

 곳  도  다 러  공  . 

 다공 체  운  지역경  지역 동 들

과  게 역  업에  우 다. 

계  공  동 들  단지 신에게 주어3

지   얼마 지에 심  가질 뿐 고, 

신  동과 과 생산  에  통 고 

리 지  욱   없게 었다.

 같  본주  경  지 지  과-

 계도시체계  달  지 도시 나 , ‘ - ’

 도시  지  계  규  도시  ‘ ’

과  동 다 심 주변 주변 도시들 간  . - -

포  계  나타내  계도시체계  날 

도시들   주변도시들보다  계   

 도시들과 연계 어  보여 다 지. -

도시 란 날 도시 가 도시 주(glurbanization)

민들에  내생   니라 지  본과 

업 본 계( , , IMF,  등)

에  많  고  미 다(Jessop and 
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 도시Sum, 2000), (planetary urbanization)

란 지  규   역들  도시  공간 “

편   통  지  동 업  재

계 고 통  과  미 다” (Merrifield, 2013). 

러  도시체계  달 나 도시  과  

계가 단  도시경  통 거나 고 도  

든 것  집 시  가시티  거나 

 도시  체  계시민주  재 었

 미  것  니다  계  든 . 

도시들  신 주  략에 라 극  

 본 들  공 나 본( )

 균등 게 통 고 다 병 그( , 2012). 

리고 동 들  고용  에 라 낯  

경  주 게 었 들  식  단, 

편  신  재   차원･

에  게 었다. 

탈산업 본주 에  도시   본주  

생산체계 그리고 생산 비 계  지  연- (

뿐만 니라 본에  비 역  지) 

 그리고 생산 역에  질  생산뿐만 니라 

비 질  생산  내포 포 에  욱 심( ) 

고 다 본에  비 역  지  생산. 

과  여가  생산 에 본  근원  ( )

었  가 여가  실   비  

진과 비과   여가생  체  상  통

 상생   동 게 었다 도시에. 

 비  개  질   충 에  나

가  차별 거나  다  사람들과  비

 통  신  드러내   과시  비  경

 띠게 었다 날   비 심. (

리  본  에 사용  것과 사용가 가 )

동 거나  지만 값    비싼 상, 

에   만들어내었  다 다  . 

식  고  마  보  통 본  비, 

들  여  특  상  매가 사 러움과 

여 복감과 신 감   다  식  , 

식 도  만든다 러  충동 비  과시  . 

비  간  나  충 과  별  계

가 없고 러  상  보상심리 용 상 에 , ‘ ’

과 다 날 도시 들  비주  도시공. “

간에   고 쳐 나  보상심리 용 상, 

 에  허우 다 비”(Gore, 1989; , 2014, 

에  재 용398 ). 

러  에  본에게   것  도시

들  사용가   충 라 보( )

다 가  비  새 운 창 다( ) . 

도시 들  본에  창  러   

 통 지 못 고 어  단과 도 

충 시 고  다 러   비  여 . 

 신  에  도시 들  과도  ( ) 

시간 동도 마다 지 지만   보, 

상  없  동   상 용 지 다 러. 

 과시  비  비상 에  경쟁  통  

개 주   사  연  결  

체 도 여 다 그러나 러  비주. 

 과 생산에  상 시  포  어 

 억    그리고 에 , 

 동  체   생  규  실업 

사태에  여가  실  계  결  

 본  략에 과 다 러  에 드보. , 

재 용(Debord, 2002: 13; , 2011, 98 )

 다 과 같  다.

업 시간  끝나 동  갑  생산  , 

직과 감시  든 에  그  골

 가 지  체  시  어나 비

라   지극  공 게 어  취  

게 다   간 상  니  . 

동  여가  간  책 지  그 ‘ ’

 단지 경 가  러  역들  

지   게 었고  지   

다.

러  비 본주  달    심

 질  생산  상  비뿐만 니라 

특  비 질  생산과 비 과 에  에도 

 많  심  우리도  다 드보  미. 

지들에  매개  사람들 간  사  계  

타  개 고  사  , 

 체   생산  통  상” , “

 신  극  실 다 고 주”… 

다 러  상 에  (Debord, 2002, 11~12). 

 개 들  본에  창   충  

 비 도  지  미지들과 동, ‘

시 도  여 개 들  신  실   충’ , 
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실  신  재  욱 어지도  , 

다 보드리 도 드보  사 게  개. 

에  고 탈산업 본주  비 사  

비 다 남 그에 (Baudrillard, 1998; , 2002). 

날 도시 사 에  상  삶  상, ( )

 생산보다  드  에  틀지( )

어지 특  상  가 가 사용가  , 

리 에 라   것처럼 특  , 

가 그 지시 상  리 에 라  

다  산업 본주 에  상  가. 

 질 에  착취  억  그리고 가 주도

었다 탈산업 본주  사 에  들  , 

에 여  지시 상과 리  통  ( )

루어지고 다.

 같  지시 상 질  상 과 리  ( )

가   생   개  언어나 지

식  습 과 도 등 다  비 질  , , 

들  생산과 비에도 용   다. 

날 경 동  질  생산에  비 질  생산들, 

 새 운 어  개 새 운 과 , 

미지 창 컴퓨  공 뇌  용  , , 

지식과 공동 습 상 과 사  본 등에 , 

 많   것처럼 보 다   . 

날 비 들  질  재 보다 보 미지, , 

시지 등 다  상징  재  과 비에 

  많  지  게 었다 뿐만 니라 경. 

동 에  질  재  생산과 비보다 

비   생산 에게 비 질  재  공  

비 경 과 료 연 개   보험( , , , 

 경  고  시 사 등 가 심  , )

루게 었고  포  경 다  , , , 

시   동 등  산업  새 운 경

동 역  상 고 다 러  비 질  . 

생산과 비   창  도시 생 과 공간  

재편에 지   미 고 다( , 2011, 

트  그리 산업255-271; , 2014, 349-363). 

도시들에  본  규  생산 비  거  

사 간 시  등에   었다 탈산업 , 

본주  포 트  도시들  상징  가 들  

도시공간    타  생산과 

비  랑 다.

러  비 질  생산과 비  통  경 동

 질  역과 어  상징  역 

 상 시 고 본  과 에 편 도  

 뿐만 니라 도시 공간 체  본  과

에 포 도  다  과거 질  생산 그리고 . (

 동  업 공 에 었다) ( ) , 

날 비 질  생산과 비  공  어나 가

사  공간 나 거리 공  공간  막 고 심지( ) ( )

어 사 공간  포 여 도시 공간 체  산

었다   도시공간에  생산과 통. , 

비   어 게 었고 생산에  비에 , 

  과  체가 게 었다 특  . 

도시 공간에  비 질  미지  생산 엄격  말(

 재 과 비  리  시공간에  리)

지 니 고 각  결 다  거리  . 

  고  끊 없  상징  언어들  

생산 고 그  지나가  사람들에게  , 

통 고 비 다 그러나 러  비 질  생산과 , . 

비  생산과 비  주체 없   동

다  에  신  극  룬다  언어. , 

미지 지식 동 드 습 나 도시경, , , , , 

 상징 나 심미 역사  등  사  생, 

산   공  공통재 고 들  동  

공간  나 참여 고 용    공  공

간 지만 들    본  과 에 포, 

어 사   도시 들  

게 었다.

 러  도시공간에  비 질  생산과 

비  역 과   에  심  

도시  경 동과 사 생 에    역

 감  미  것  니다  . 

도시  질  건 경  통  본  커

니 과 에 내재   도시   심 시

  역  게 었다  탈산업 . 

본주 에  본  생산체계  생산 비 연계  -

지  여가  실   비 역  , 

지 그리고 비 질  생산과 비  편  , 

등  통  동에 재생산뿐만 ( ) 

니라 도시  건 경  통  본  경  

과   본  달  도시공간  

 통   비가 지  탈취에 , ‘

  통   지 시 고  다 탈취’ . 

에   도시 지  상 도시 주민“ ( ... 
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들  그들  보 리   도 ), 

공  산  민  상 연 원과 지 공( , 

 비  들  포 여  ), , 

가 채  신용체계  용 동과 지  (

 탈취  단  착  생산 그리), [

고 생 태  억  폐  사용가] , [

에  가  지 등  통  루어진다] ”

그러나  (Bayirbag and Penpecioglu, 2015). 

같  건 경  통  본  탈취에  , 

  도시공간  재편  도시공간  생산

에   건 경  상  욱 심 시

다(Amaral, 2015).

도시 재개 과 도시 재생  도시 트리( , 

 등  지  도시  공  공간  )

사 거나 사  지  공  목   

내 워 용  후 지 용  고도 고 지 , 

 과 건 경  통  본  

진시 고  다   도시  민과 . 

상 들  지  용  탈당 고 생산 

 생 단  리   심 시

게 다  같   지   용. 

계  체 고 지  사 고 본  과

에 편 시 고    본주   

단계에만  것  니라 날에도 지  , 

규  루어지  지  경 에  도시  

역  재강 도  다 러  도시  건. 

경  도시 공간  재편   도시 들 보다 (

 말 도시 동 들  생산 에도 , )

고 본에  사  고  도시, , 

들  통   없  생산과 생  객  

건  상 다 건 경  통  본  . 

 같  도시 들  여  신    

용  지나 공  공간  어 

 뿐만 니라 신들  만들어 낸 도시 건

경 에 착  경 도 포 여  본  통( )

 에 상 어  도시 들에게  억  

건  다 러  에 비  도시 건. , [

경  통 본  실  역에  탈취에  ] “

에 시달리   만  끓어 다. 

 지 가 고  삶   신 다, ”

고 다 비 러  에  ( , 2014, 389). 

날 도시공간에   본질   

 러  탈취에  라고   다.

도시 건 경  러싼 본 특  탈취에 (

 과  건   동산 본에 만 )

동  것  니라 본과 가  개 에 

 뒷 어  다 도 나 철도 타 . 

라 등 도시 건 경  과 운  본  

공공  목    규 가  뿐, 

만 니라 그 과가 나 지 상당  시간  

 에 산업 본주 에  주  가, 

에  리 었다 그러나 날 도시 건. 

경  본  뒷  건 동산 본에 ･

 운 고 다  건 사에 . ･

 고 건 사   여 지, 

 개 여 주택  건 공 다. ･ ･

  매 들에게도   주고, 

매 들    주택  다 주택 . 

매  실   지만  주택가격  

상승    도 다 어  경. 

우 지라도 주택가격  거나 주택  과(

공  등  락  경우에  신  ) 

   원  갚  다 그. 

러나  통  주택 매 들  신  미

래  에  통  상실 게 다 특. 

 동산경 가 락  에  주택담보

 통  주택 매   주택가격  가

 상  어질  다 러  상 에  주. 

택 매  신  미래 에  통  

상실뿐만 니라 주택에   탈당

게 다.

 같  도시 건 경에  동  

본  본   원 에 가 어 

 고  ‘ ’(ficticious) 

본 다 러  본   동산 가  . 

생산과 실  과  결시  지만, 

원  미래  에  에 경

변동에 매우 취 다 미  브 라  지 . 

사태에  드러난 것처럼 막    , 

본  주택  어 주택  공 과 

 겼지만 실 경 에  실질 에  , 

원 상  보 지  경우 심각( + ) 

  래   다 도시 동산시. 

에  동  본   단지 ( )
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본만 니라 다  식들 동산 드( , , 

리 트 낸싱 등  보  본 지, )

만 공통   매우   본, 

다 러   본  동  신용체계  . 

달에  다 창  여가 가 실  . 

 신용체계  달  다 비. 

들   신용 드  사용 여 가 과 같  

내  비재뿐만 니라 고가  동차  같  

과시  비상 들  매   다 러  신. 

용체계에 탕   비  창  여가  실

   본  재생산  지

시 다.

그러나 러   본  과  뒷

 신용체계  달  상  계  신  

진 고 도시 들    상 감당  어

울 지경 지 고 시 다  본  과. 

 어  가  창  것처럼 보 도  지

만 실  런 것도 생산 지 다 주택 , . 

매 에게   가 어 본  

지만 여   실 생산에  얻어진 , 

   뿐 다 라  러  . 

본  실 생산과 리  채 에 생  뿐

다 도시 동산시 에  동  각  본. 

과  통  통뿐만 니라 각  시

에  동  본과 생상 들  러  

폐  신  엄청나게 시  것 다 폐. 

 신 란 폐  다  든 상  겉“

 겨낸 것  보편   산  미”

다 러  폐  신(Marx, 1976, 205). 

  폐  거   마  그 체  연

 과 같  동 다 폐에  사람들  . 

태도  본주  신  드러진 사

그   낳  본   본, ‘ ’( )

다 그러나 날 러  본  ( , 2009). 

신  본  지 에   트  

동  뿐만 니라 상생  든 곳들  

고 다 주택 에   나 생. 

계 지   가  가  도시 민들  

채  런 런 태  비참  들  

고 극  간 동과 생  건  억, 

고 다 생산과 비  재 역들  어  . 

미래  삶  건 지  본주   

신  어떻게 극복  것 가   , 

본주   결과 망  도시  만들어가  

 본  과 라고   다. 

탈소외로서 정의로운 도시5. 

소외 극복을 위한 이론과 현실1) 

헤겔  과  비  계승  마

   신  후 에 심  

가  많  가들  에  비  

 어  어떻게 극복  것 가에  

 색 다 마   에  . 

동과 사    동  업   

운 간  동과 에   상실 고 

었  지 고 사 재산  동 업  폐, 

지  통   극복  주 다 사  . 

 폐지  동 가 연 지 과 신  맺  ( )

 계 그리고 동 가 신  생산  생산, 

 사    생   극복  

 도  다 본주  업  폐지  폐. 

에   연계  생산 비 계  극-

복 고  공동체  경 동  가 게 

 것  다 마  후  에  . 

상  신  극복  여 생산 단  공  

동에  생산체계  극복  주 다 그. 

  사 공간  다  태  동  

각 여 사  동   들  

연 체  결  생산 들과 들에  연과

 신진 사에  리  통  과 (

간 에  계  시 다 병) ( , 2009). 

탈   마   같    

 재검 어  겠지만 실  가, 

에  과 어  사 에   

생산 역에  어나 사 공간  든 역들

 었다  에  새 운  색  

다고 겠다. 

 가 생산 역에  사 공간  든 

역  었다  에  시  들  

 사 들  랑 트  마 쿠  

 에  찾  볼  다( , 2011 

참 마 쿠 에 ). , (Marcuse, 1966) , 
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에  비  동과  에  비

 극복  생산 동에   , 

 득    간에만 가 다고 

시 다  그  마 가  생산 단  . 

공동 에   탈  사  가  

폐 고 직 동  말과 리비도  실, (libido)

만   간  시킬  다고 보

다  생산과 에    극복 고 . 

극   실   생산  간 과 ‘ ’ ‘ ’

건  사   다고 주 다 생‘ ’ . 

산  간  생산  격  간  ( ‘ ’)

에  도 어질  가  것   

신  재   용 고 타고난 재  실

시  간 격  미 다( ) (Fromm, 1949). 

마    지  에 , 

든 동   열과 립시 고 동  , 

역 에  탈  계  찾고  다  에

 계  가진다   생산  간. 

 살 갈  간    신  실  

  다  에  간 본  복  강

지만 생산  간  어떻게 체   , (

니라 진  동  통 실   가에 ) 

  지 다.

탈 에  브  견  마 쿠 나 

과  다 다 후  동  역 에  탈. 

 계  찾고  지만   , 

동   상생  체에  탈  계  

찾고  다 브  상생  비 에 어 . < >

비  가 직 지  가  “ , ”

미 다 라  비  과  러  가 과 . “

지  것  엇 가   것 다” 

(Lefebvre, 1991a, 18-19).5) 러  에  도시  (

 상공간에 상생  료  생) 

산주 에 어 지만  에 , , 

라   역  동시에 가  탈‘ ’

 리 도 다 상생  에  사람들  . 

신  었  식  탈  가

 찾게 다 낯 에  식  낯 게 . (

에  식  우리   시)

거나 시킬   단  공 다 간  . 

에  식  통  그 신  탈 시킬 

 다 상  간  실천 간 실천만  . , 

그   그  시킬  다(ibid, 20- 

러  상생   식  탈23). 

 가  색  그가 공간  생산 에  시< >

 상공간에  차별공간   실  

것 내에  가  것    도시 공, 

간 그리고  재 에 재  재  탈 본( )

주  공간  미 다  상공간  에 . 

 비  상공간  차별  공간  가  탈

에 립   것  청 다(Wilson, 

2013).

브 가 시  탈  공간  차별공간

   주 리   (autogestion)

 차   등에 탕    낭만주‘ ’

에  그  심과 다 상생  생산. 

주  규 에 도   료  도

 리  상  통  사  지  

지 고  다 브  러  상공간  . 

 실에 개 여 탈생산주  공간, 

 차별공간  식과 실천  강 다  . 

 주 리  가 에  사용가  우

 강 고 생산  집단  리  미, 

다 러  (Lefebvre, 1979/2001, 779-780). 

 탈   동질 상 에  체, , 

험  경험  지 에  차   통  

상생  차별  공간  시 고  다. 

차별공간  생산  가 에  사용가 동, 

질 에  차 량 에  지  , , 

것에  체험  것  우 그리고 생산주, 

 극복과 탈생산주  사   등  포

다 여  생산주  극복  동에  생. 

산  포 가 니라 료   

 극복  미 다   . “

 체  내  미  것  니라, 

질   창   탈  사  가

게  것 다 브  ”(Wilson, 2013, 10). 

 낭만주  그  평생 연 에  러  가

 집단  실   망  었다.

탈 에  브  주 들    

실천  매우  미  가짐에도 

고 여  실  많  계  가진다 간, . “

 에  식  통  그 신  탈 시

킬  다  그  주   상생 에  ”
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  시민들    것 다 그러나 헤. 

겔과 마  후 많  철  사 가들

  근원과 심 과 에 여 그 게 심각

게 비 에도 고 사   , 

   심 시  고 탈  가, 

   어 게 만들고 다 러  에. , 

 심 시  본 과 과 에 내재  

들에 여 훨   체계  연 가 

  심   도시 들  주체  , 

식과 실천 가  진에    심각

게 고찰  가 다  탈   . 

상  망과 실   간  리에 주목 고, 

 진 과 사 여 에 도 ( ) 擬似性

평가   어   것 다  브  간. 

과  지만 날과 같  폭  ,  

과 생산체계  지  그리고 에  , 

 도시  과 에 마 가 주  , 

탈   동  사 공간  업  폐

어  가 만  그 다  어떻게 폐  ,  

가 등     어   것 다.

뿐만 니라  같  도시 사 에  ( )

가 욱 심 고  것    

본과 가가    게 ( )

통 거나   동 들  신  

 식 지 못 도  억  도 

다 사실 그동  본주  과 에  본. 

과 가  다    경감 거나 

억   략들   다(Bayirbag and 

고   통Penpecioglu, 2015). ( ) , 

동 직  도 업  경 개 등  , ( ) 

동   직  리   책

었다고   다 그러나 러  직  . 

책만   리 가 여 상생 과 

생 공간에  다  도들  색 었다. 

 다   사 복지 도들  동

들   비 동 생 공간 에   ( )

경감시 주   라고   다  . 

  었  동계  산보  책 나 

근 심  끌고  본 득 보  책  

 경감시    책 라고   

다 뿐만 니라 공공주택  공 차 보. , , 

공 재  공공재   지 철  충 ( , )

등  생 공간  보  통  업 에   

  보다 게 억   도  다, 

그러나 러   경감   복지 책/

들  공  재원  계  어 경 체 에  

신 주     었다.

시  경  귀    신 주  

책과 에  도시  과  동   연

 강  고용 고 건과 업  동 /

건  심각 게 시 고   득  

산보  격차  게 시 다 뿐만 니라 . 

   같  공 재  민  민들

 지  주거  탈취  공  공간  , 

에  사  상 복지보다 경  , 

과 도시 개  우  업주  도시 역, 

 본  과  주 동  용 도, 

시 브랜 나 마  등  통  비주  

진 그리고 계   계도시  지  , 

가 도시  담 간  창 지 상( ) , 

고   창 경  략 등   도시에  

 욱 심 시  략들 라고   다. 

그럼에도 고 도시 들  신들   

식 지 못  것  러  략들   

식  억 고  라고   다. 

 공  공간  상  탈취에   

 억  여  사업에 직  , 

참여 보 거나 공  담  보 여 민간 ( )

본에  사업 에도 고 마  공공  가

지  것처럼 보 도  다  민 도  건(

과 운  도시   심 시  책들). 

  공동체  결  도시경 에 편 시

 담  가지거나 공동 습 사  본 ( , , 

등  역  공동체   거나 도), (

시재개 만  직   억  ) 

  폭  책  강 도 다 용산(

사태처럼 러  에  날 도시   ). 

본주 에  만들어진  과   “

 재  만  통 고    

략  실 에 다고 주 도 다” (Bayirbag 

그러나 러  신 주and Penpecioglu, 2015), 

  억  략들  계  가지고  , 

 욱 심 시킬 뿐 다.･



한국지역지리학회지   22 3 (2016)

－ 593－

도시권에서 정의로운 도시로2) 

 가 마  그 후 많  들

에  심각 게 었 에도 고, 

가 지  심 어  것   근본  

본  지  에  것 , 

에  진  라 보다 실천 식( ) 

 과 어  경감  억   

본과 가  략에 다고   다. 

러  상 에  브  탈  가지  

 다   그  탈  개  실 계

에  실천  운동  시     ( )

도시에  리 개 과 게 연계 어 ‘ ’ 

다  다 운동  랑  쓸  시 에 . 68

시  그  도시에  리  그  심  < >

상생 에  도시  시  주  계 가 

었  뿐만 니라 실  운동에 지   68

미쳤다 그에 도시  그 체가 . , “

다  폐  상업 과  (oeuvre) . , 

 경 과  특  가지고 다. 

 사용가 고  가 다 그러나 .”

 본주  도시에  사용가 보다 가 가 

시 고   집   도시가 

고 다 도시에  리  도시 거주 들  공. 

동  도시에  리  찾  것 다. 

도시에  리  도시 생 에  리“ --- , 

 도시 심 에  리 만남과  , 

에  리 생  리듬과 시간 사용에  , 

리 고 벽  시간과  사용  가, 

게  리  것 다”(Lefebvre, 1996, 66-67).

브 에 도시에  리  공동, 

 도시에  리 사  과 , 

가 에  사용가  우   리 도, 

시 공간  생산  러싼 사결 에 참여  

리 도시 재개    도시 심 에 , 

 리 도시 공간  동질 에  차  , 

리  도시 공간   용    

보  리 가에  여  시민 보다 , 

도시 주거에  거주  리 등  포 다

강 러  도시에  리 개  ( , 2010). 

그  탈  개 과  계  가지고  

뿐만  실천   략    

다 에 마 가 본. Purcell(2013, 49) , “

 생산 단과 동  생산  동  

시  것   것처럼 브  재산, 

 도시공간  도시 주민들  시 다고 

보 다 에 라 브  도시에  리. 

 도시공간  탈   사  , 

연계  망  재통   쟁  

다 그   에  러  탈  . 

다 도시에  리에  그  사고  도시. 

에  공간   주민들  포 다 러.” 

 에  브  도시에  리 개  

그 체  미  가질 뿐만 니라 그가 주  

탈  주 리  여  도시  공간  그

들 신  것  다시 만들고   주민들  

실천 략 라고   다.

브  도시에  리 개  근 비

 란  도시 에  재   도시< >

 색  연 들과 실천가들  많  심  

끌고 다 비에  도시  본  . 

도시  과 에  개  여  생산과 용  “

민주  리 에  리 다 비” ( , 2014b, 56). 

그에  도시  여가  끊 없  생산

  뿐만 니라 생산  여생산  지

  역  다 러  에  . 

도시  도시 공간  과 재편과 에  루

어지  여  생산과 재 에  집단, 

 리  다 특  비  도시  갖 . 

과 계  사람들  살 가  공 재  생산

 라  도시  도시 들  공동, 

 생산  공 재에  집단  리  규

다 러  비  도시  개   그  본. 

과 탈취에   개 과 게 연

계 어 겠지만 비  도시  개  , 

 립 보다 에  실천 어   개

 간주 다 그에  도시  개  살. “

나고 지만    드시 브

 지  산  돌 가   것  니 다” . 

냐  도시 사 운동에   것  에“

 개  상  다 나 가 그  도” . 

시  내재 고 월 지  여러 가“

 채워    빈  간주 다” . 

러  에  도시  도시  주민 나 동 들
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에게만 주어   것  니라 가  , 

도시 개 업 가 리 나  민 들보다  

강 게 도시   도 다 비( , 2014b, 

12; 232; 18).

비가 주  것처럼 리   것  “

그 체가 쟁  상  리   , 

쟁  리  실   쟁과 병  진

 에 없다 비 달리 말”( , 2014b, 18). , 

도시  내재 고 월 지  여러 가‘

 채워  라고   다 그러“ . 

나 도시  개  단지 에  쟁  사람들

 채워  것  니다  도시 에  . 

 그 내용  상생  에  비  실

 고통    만과 에  나, 

  것 다 그러나 도시 들  신   . 

식 고 탈  주 다고  가 

지  것처럼 도시  식 고  , 

다고  그 내용  진 게 고 실

 것  니라고   다 비가 란  도. <

시 에  도시  개   과 에   >

것처럼 도시  개 과 에  가  , 

가   신용체계  달과 본  

 과 공 재  도시  독 지  등과 , 

나 가 본  과 에 내재  들 특  , 

날 도시공간에   탈취에   

경  어  다.

러  에  도시  개  내용  채우  

여 다시 브  상생  비   공간  

생산에   특  여  강  탈/

 개 과   게 시  

고 나 가 마  나 신, 

지도 여 재검  도시  개  규

 내용  채울   것 다 브 가 . 

탈  여  심  개 들 /

가운  나  료  생산주  비 다 생. 

산주 에  그  비 에  , “

 에 내포  량주 가 근본   략

 목   라  사고 에 다”

여  재검 어  (Lefebvre, 1973/1976, 100). 

  료  생산주 에  상 그리(

고 상공간 그 체가   주  ) 

지만    생산주 가 상  통, 

 간  동과 상생  통 여 지

 생산과 에 도  다  다 러  . 

생산주  거  규  공간  생산   ‘ ’

 직   갖  가 태   
6) 그 과  체 가  , , , 

시 지만 다  편 동 들  동과  강, 

고 그 결과  가 리  시킴  

 심 시 다 러  에  (Wilson, 2013). 

탈   탈생산주   사  

 폐지에    라 보다 강

지  동     생산  

   다.

러  에  탈  도시     

 도시   탈  동   생산

     다고 주   

다 근 도시에  리  개  심  . ‘ ’

공간   운 도시 에  심  ‘ ’ ‘ ’

고 지만 들    탈  개, 

 간과 고  뿐만 니라 운 도시  ‘ ’

개  체계  재 지  못 다. , 

 날 도시  과 에  (Soja, 2010, 6)

비   브 에  원  도시에  ‘

리  러싸고 쟁   공간   ’ ‘ ’

색과 연계 어 다고 주 다 그러나 . 

 지리 도시 공간  생산에  비 나 공간( )

 에   에 도 브 가 

 탈 에  개   언 지 /

다 다  편  도시  . Yiftochel et al(2009)

 심   개  강(recognition)

다     재  사   . “

공간   상시 거나 상시 다   ”

강 다 그러나 들  러    개. 

 주  과 재  간 계  러싼 쟁

과 시   개  근원  , 

에  헤겔  연 에  원  간과 다.

탈  운 도시  에  도시  

개  도시  평등   당   

   내포 다 도시 민들  , . 

 충 시킬  도  충  득 동에 (

 당   주어    개  )

득만  충 지  경우 가에  재

가 게 루어  다 시  커니 에 . 
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  개 들   게 충 시킬 

 없  편  매  과 다  , 

편  과시  비   비  극  

래 게 다 도시 공간  타  사   . 

용  지 고 도시 공 재  공동  용   

  색  다 특  도시 재생 트. , 

리  등 도시  통  도시 공간  

 나 공  공간  사 나 가 거, 

 든 들에  진 고  탈취에  

 본  근 어  다 냐  . 

러   사실 새 운  생산  보다  

에 생산  사  여가  사  

   도시   래

  커니  다 특  . 

 통  탈취   고  엄청난 채

 미래  동 지도 시고 다  에  

체계  리 어  다.･

날 도시   러    새

운 들  색만  극복  어 다 본. 

주  도시  심  동  생산과 에 

다 동  간  질 계  계  맺  과. 

 통   신  계  뿐만 니, 

라 사  계  다 러  동  본. 

주  사 에  여가  창   동

 락   가  심   

고 다 지만 동  었다고 . , 

동  역 에  탈   색  것  

가 다 냐  비  그 에  탈  . 

가  실 다고 지라도 동  역  여

  다 라  생산과 에  . 

동  지 도    생산  가 

다 생산  란 동 가 신  에 . 

라     보 고 동  통  

신  감과 실  취   도  보

 것 다 러  에  동 들  신  . 

에 라      질  리

  공 어  고    , 

 고용과 고  연  어  , 

극  여가  극   

동  지 어  다  본에  지. 

 지나   달과 업   억

어  다 냐 들  동 들   상 . , 

신  엇   가    없  도

 생산  리시  다 러  . 

에   동 가  통    

 체 어  업  동 들  신, 

 동  생산체계 체에  어 에  

가  신  생산  에  비 가  , 

고 리    도  어  다.

끝  도시   극복    

다 상  타  상  계 에. ( ) 

 신  체  득  상 보  과

식  상 보  동    , ‘

  쟁  결과  다 만  러  ’ . 

쟁에  상  니라 타  삶  억 고 

거 게   삶  충  신, , 

  경험 게 다 러  사고  . 

가 주  것처럼 마  동 개 에 

 내재 어 다  생산 에   사. “

람  그 신  실  뿐만 니라  동시... 

에 그  상  상 들 가  가진 

공동주체  것 라고  에 들  

 게 게 다 병 재”( , 2009a, 330 

용 러    연과 간  계뿐). 

만 니라 간 주체들  계도 매개  동  

매개 상 들  상  연에  간, 

  어 신  사  계  간  

계  재 시    다 러   . 

 특  도시   다  개 과 집단들  

가지  체 나 차  상   진 다  

에   가질 뿐만 니라   

생산  가 본  사  계에  상  

  다  에   가진다.

결 론6. 

날   심 고   특･

 도시  근본  경  개 고 다  에

 그 심  도시  라고   다 도시‘ ’ . 

  단지 도시   집 나 과 

같  태 개  특 고립감 에  , ( , )

보다  도시가 본  주    

본  심  단  었  에 

생 심 다 러  에 산업사 에  도시  . , ･
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 주  특   다 과 같다  근. 

 도시  과 달 과  도시  그 ( )

체  연   과 시골 업에  , 

도시 공업   과  산업  지( )

  들  도시  동  

 과  동 들  지  본  생산, (

단  시  과 었다 러  연과 ) . 

지   경  본주  도시  

 동 들  여 가  창 과 에  신( )

 생산  생산 그리고 동과 과 동, 

 신  다 러  동  . 

 가  창  진   동과 에 개

 도  과 사 공간  업  달   

욱 심 었다.

산업사 에  탈산업사    

시 다 보다   심 시  것  ･

다  탈산업사  도시    . 

지 지  과  통  계  규  공간-

 었고 신용체계  달과  과  , 

통  시간  어 미래  동에  

 심 시 고 다  본  커니. 

 에 라 도시   생산뿐만 니라 

비 여가 비 질  역 지식 미( ) , ( , , 

지 습 감  등  었 도시  건, , ) , 

경  통  본 과   도시 공간

과 경  도 심 게 었( )

다 특  본 과  도시   동. 

에  재생산에   과 뿐만 

니라 비가 주  탈취에  도시공간‘ ’(

 상 민  등 에  진 고 , , )

다 러   심 과  사  . ･

계  개  심리  상태 감과 감 등  ( )

내 날 도시 공간에 심각  탈, 

상들   간 삶  폐 시  

에 처 도  다.

도시  극복  러  도시   비

 고찰 고  탈  것  탈, 

 도시  망 고 실천  것 다 도시  . 

 극복과 탈  사  건  거

가 주  것처럼 과거  낭만주  귀  

루어지  것  니라   도시  , 

경에  비  과  고   

도시  실천 특  도시 들  생산  도시  , 

여에  리   도시   실, 

천  통  루어질   것 다 그러나 도시. 

 개  직 내용  체계  어 

지  도시  개   도시 , 

 실천가들에게만 맡겨   없다 러  . 

에  신  생  여에  사   

도시  개 나 가 탈  운 도시  , 

도시 민들   충 시 에 충  득

과 복지    동 가 신  , 

에 라     가지고 감과 

실    도    생산 , 

그리고 연에  간   신, 

 사  계  간  계  시   

  포   어   것 다.

주

1)  도시  에  들  워1970 ‘ ’ (Wirth)

 생 식  도시 연 가  개 에 ‘ ’ 

우  여  것  다 짐 과 . (Simmel)

 들에 탕  었  워  도시(Park)

연 에 다  사람  엄청난 (urbanism) , 

집 가 개  감  실과 식  창 , 

  사  연 가 고 도시 들  고, 

립  상  내몰리  다  사람들  움

 끼고    그 사람들에게  , 

감  가진다고 식 다 그러나 (Fischer, 1973). 

에 도시  사 에  Parker(1978) , 

 시 다고  주 지만 경험  연 들  , 

검  보  도시  체보다  도시  과, “

과  다 고 주 다” . 

2) 어  라틴어 어원   타 에 alienation alienatio ‘

다  내가 내 닌 것  다  뜻  가’, ‘ ’

진다 근  경 에  상  도 사 계. , 

에  계  통   탁  미 도 다

( , 1999).

3) 러  에 마  당시 동 들  비 동, 

시간  에   어난다고 ( )

다  업 에  동 들  신  동  . “ “

 삶  드러내  것  삶  여 겠 가, ? 

다 그  삶  러  동   . , 

 식탁에 집 에 리에  시, , 

다 그러나 날 러  비”(Marx, 1977, 203). 

 들  상생  들도  , 

 공간  뀌게 었다. 

4) 뿐만 니라 새 운  달  동시간  어

들  지만 사실 도시 동  삶에  동시간, 

 상   어나고 삶  욱 , 
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 가고 다 비 가 지  것처럼. (2014, 397) , 

여 에  사  도가   것처럼 보 다. 

시간  많    많  사람들  실

  경우 동 과 시 에  본  지

 동  통  어 워질   다.

5) 달리 말 브 에게 어  어  본질 , “

  간  거리 에  것  

니라 가  것  달     다  , 

낌  상실  가  것  가 게 만드  것, 

다”(Lefebvre, 1996, 21).

6) 브 에  러  생산주  본  

커니 에  뿐만 니라 생산주  

료 에  동 다 그  생산주 가 본주 뿐. 

만 니라 가 사 주 에 도 공통  트

 지 고 가  지   사  계, 

가  사 에 도 가 심 고  도

 리 과 료  상 에 다고 주

다 그  러  에  공간  생산   . < >

후 가 생산 식에  연  겨갔다, .
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