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| Abstract |★

Purpose: The purpose of this study is to examine the needs of prior field learning and the academic achievement of field 

experience learning in a college. 

Methods: This study was performed from May 1 to October 30, and students were given questionnaire. The research 

questionnaire as follows: (1) to investigate the academic achievement after field experience learning, (2) to verify the needs of 

field experience learning. A statistical analysis was performed using SPSS 17.0 for window version.

Results: The results was as follows : First, satisfaction of field learning had scored good(47.2%) in lesson goal, good(51.8%) 

in acquisition of knowledge and techniques, good(51.0%) in preparation of study and good(45.9%) in association. Second, 

curriculum of field learning had scored normal(35.5%) in prior education, good(47.4%) in composition, good(50.8%) in guidance 

and good(47.2%) in contents. Third, curriculum of field learning had scored good(44.6%) in duration, good(46.1%) in numbers, 

good(51.3%) in convenience and normal(38.1%) in means of transportation. Forth, needs of field learning had scored good(46.6%) 

in field learning of practicum, good(48.2%) in field learning of theory subject, 3-4 times(42.0%) in frequency of field learning 

and 2hours(57.3%) in a field learning hour. 

Conclusion: These findings suggest that college student’s thinking of field experience learning is positive. Field experience 

learning provided that college students have directly an opportunity of gaining valuable experience to feel the field.
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Ⅰ. 서 론

교과별 현장체험적용 수업은 이미 초등학교 때부

터 적용되고 있으며, 기존의 현장체험학습에 관한 선

행연구들은 초등고학생들을 대상으로 하는 체험학습

에 집중되어 있다(Lee, 2003).

현장체험학습은 ‘역사, 지리, 정치, 경제, 사회, 문화 

등에 대한 자연현상이나 사회현상을 현장에서 직접 

관찰하고 조사하면서 행해지는 학습방법’이다(Jeon, 

1995). 따라서 강의실에서 학습한 것을 실천할 수 있는 

기회를 제공해 주며, 교수와 학생이 공동으로 계획하

고 실행, 평가 등의 활동을 함께 하면서 교육과정이 

풍부해지고 지식은 심화될 수 있다. 그러므로 현장 

수업은 학생들에게 새로운 의미를 발견하게 하고 사

고력을 높임과 동시에 연구심을 배양하도록 하여 학

습의욕과 호기심을 지속시킬 수 있다(Lee, 2013).

현장체험학습은 학생의 관심의 유도와 직접 지각하

는 방식을 통해 동원된 자발적이고 자율적인 사고 형성

에 이바지할 수 있다. 그러므로 학생 개개인의 높은 창의

력과 인성 및 지식에 대한 논리적 사고방식을 갖게 하려

면 이제 교실에서의 이론학습이 아닌 스스로 찾아내는 

현장체험학습의 필요성이 증가하고 있다(Lee, 2013).

현장학습의 교육적 가치는 자연적, 사회적 현상을 

직접 체험하게 함으로써 사회인의 행동 양식을 길러

주고 현장체험학습을 통하여 감각적 인식이 가능하게 

되므로 학습한 것을 실현할 계기를 제공한다. 그리고 

교사와 학습자가 공동으로 계획하고 실행하며 평가하

는 등의 활동을 함으로써 교육적 과정을 더욱 풍부하

게 하며 지식을 심화하고 확대하고 자연적인 호기심

을 이용함으로써 학습 의욕을 지속시켜 준다(Oh, 

1983; Lee, 2013).

현장수업은 학습자, 교사, 수업내용, 학습 환경들 

간의 체제적이고 역동적인 상호작용을 통해서 이루어

지므로 수업 현장의 사회 문화적, 상황적 맥락을 기초

로 하여 수업을 개선하고 실제적 문제를 해결할 수 

있는 방법론이 필요하다(Kang & Lee, 2011). 

따라서 본 대학의 수업에서 실시하는 현장체험수

업을 이용하여 시대의 흐름과 요구에 맞는 전문적 실

무형 인재를 양성하고 수업의 질적인 변화를 모색하

여 학습자의 능률을 향상시키고자 현장수업의 적용에 

따른 학업성취도, 현장수업의 교육과정, 현장수업의 

여건 및 지원, 현장수업의 필요성에 미치는 정도를 

연구하고자 한다.

Ⅱ. 연구 방법

1. 조사대상자

본 연구는 대구시 북구에 위치한 D대학 1학년에 재

학중인 간호학과 208명과 물리치료과 178명의 재학생

으로서 2013년 5월 1일부터 2013년 10월 30일까지 보건

통합교육 과정으로 학교기업병원에서 실시된 현장수

업프로그램에 참여한 대상자를 대상으로 실시되었다.

2. 선행 현장수업 프로그램

현장수업 실시 방법은 연구절차를 거쳐 교재 및 

매뉴얼을 완성하고 병원 멘토는 간호과, 물리치료과 

부서별로 1명씩 구성되었다.

현장수업의 교육내용은 총 2시간으로 구성되었으

며 처음 1시간은 해당 분야에 대한 전반적인 이론교육

이 실시되었고, 나머지 1시간은 해당분야에 대한 현장 

견학(체험)으로 이루어졌다. 

3. 현장수업의 만족도와 필요성 조사

현장수업의 필요성과 만족도 조사는 대구보건대학

교에서 사용하는 학생만족도 조사 설문지(2013)를 수

정하여 현장수업에 대한 성취도는 만족도에 관한 항

목 4개, 현장수업 교육과정에 관한 항목 4개, 현장수업 

여건 및 지원에 관한 항목 4개로 구성되었고 현장수업

의 필요성 정도는 4개 항목으로 구성하여 조사하였다. 

4. 자료 분석

회수된 설문조사지에 대한 자료 분석은 SPSS 17.0 

for window version을 이용하여 측정 자료의 평균과 
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Items Group Mean±SD p

Sex
NS 1.78±0.42

.001*
PT 1.62±0.49

Years
NS 21.63±3.46

.926
PT 21.59±4.86

Lesson goal
NS 2.71±0.79

.299
PT 2.79±0.75

Acquisition
NS 2.89±0.78

.041*
PT 3.04±0.69

Preparation
NS 2.92±0.82

.000*
PT 3.21±0.65

Association
NS 2.74±0.81

.003*
PT 2.98±0.73

Prior education
NS 2.45±0.88

.001*
PT 2.74±0.87

Composition
NS 2.71±0.76

.008*
PT 2.92±0.80

Guidance
NS 3.08±0.72

.783
PT 3.06±0.78

Contents
NS 2.76±0.77

.093
PT 2.89±0.78

Duration
NS 2.59±0.86

.182
PT 2.70±0.84

Numbers
NS 2.75±0.80

.318
PT 2.84±0.88

Convenience
NS 3.08±0.66

.025*
PT 3.24±0.74

Means of 

transportation

NS 2.20±1.05
.252

PT 2.32±0.98

Needs

(Practice)

NS 3.14±0.73
.001*

PT 3.39±0.69

Needs

(Theory)

NS 2.83±0.79
.000*

PT 3.13±0.75

Frequency

(Subject)

NS 1.69±0.89
.000*

PT 2.01±0.90

Time
NS 0.76±0.75

.000*
PT 1.19±0.72

† NS : The department of nursing science

   PT : The department of physical therapy

*  p<.05

Table 1. Comparison between NS and PT 표준편차를 산출하였다. 본 연구에서 현장수업 성취

도에 관한 항목, 현장수업 교육과정에 관한 항목, 현장

수업 여건 및 지원에 관한 항목, 현장수업의 필요성에 

관한 항목에 대한 통계는 기술통계를 사용하였다. 

Ⅲ. 연구 결과

1. 물리치료과와 간호학과의 현장수업 만족도와 필요

성 정도

간호학과(208명)와 물리치료과(178명)의 비교에서 

조사대상자의 성별은 차이가 있었고 연령은 차이가 

없었다.

현장수업 성취도에 관한 항목에서 현장수업의 목

표달성여부는 차이가 없었고(p>.05), 지식이나 기술습

득에 도움, 교과학습이나 임상현장실습준비에 도움, 

학과의 교과내용이 현장수업에 도움이 되는지 여부에 

관한 항목은 물리치료과가 높은 것으로 나타났다

(p<.05). 현장수업 교육과정에 관한 항목에서 사전교

육, 교육구성은 물리치료가 높은 것으로 나타났고, 교

육지도와 현장수업량은 차이가 없는 것으로 나타났

다. 현장수업 여건 및 지원에 관한 항목에서 현장수업

처의 시설 및 환경 등의 편의시설에 대한 만족도는 

물리치료과가 높게 나타났고 수업기간, 수강인원, 이

동 교통수단은 차이가 없는 것으로 나타났다.

현장수업의 필요성에 관한 항목에서 실습과목과 

이론과목은 물리치료과가 높게 나타났고 과목당 현장

수업의 빈도와 시간에서는 간호학과가 높게 나타났다

(p<.05)(Table 1).

2. 현장수업의 성취도 

현장수업에 대한 성취도는 만족도에 관한 항목 4개, 

현장수업 교육과정에 관한 항목 4개, 현장수업 여건 

및 지원에 관한 항목 4개로 구성되었다. 

1) 현장수업의 만족도

현장수업의 만족도에 관한 질문에서 첫째 항목인 
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Items Options Frequency Percentage(%)

Lesson goal

very not good 3 0.8

not good 8 2.1

normal 132 34.2

good 182 47.2

very good 61 15.8

Acquisition

very not good 1 0.3

not good 5 1.3

normal 91 23.6

good 200 51.8

very good 89 23.1

Preparation

very not good 1 0.3

not good 9 2.3

normal 69 17.9

good 197 51.0

very good 110 28.5

Association

very not good 1 0.3

not good 9 2.3

normal 119 30.8

good 177 45.9

very good 80 20.7

Table 2. The satisfaction of the field learning

Items Options Frequency Percentage(%)

Prior education

very not good 3 0.8

not good 32 8.3

normal 151 39.1

good 137 35.5

very good 63 16.3

Composition

very not good 1 0.3

not good 11 2.8

normal 120 31.1

good 183 47.4

very good 71 18.4

Guidance

very not good 1 0.3

not good 6 1.6

normal 72 18.7

good 196 50.8

very good 111 28.8

Contents

very not good 2 0.5

not good 9 2.3

normal 120 31.1

good 182 47.2

very good 73 18.9

Table 3. The Curriculums of the field learning

“귀하는 이번에 실시한 현장수업으로 기대한 목표를 

달성했나요?”에서는 ‘그렇다’가 182(47.2)명, ‘보통이

다’ 132(34.2%)명으로 조사되었다.

현장수업 만족도에 관한 질문에서 둘째 항목인 “현

장수업을 통해 새로운 지식이나 기술습득에 도움이 

되었나요?”에서는 ‘매우 그렇다’ 89(23.1%)명, ‘그렇

다’ 200(51.8%)명 그리고 ‘보통이다’가 91(23.6%)명

으로 나타났고 셋째 항목인 “현장수업이 향후 교과학

습이나 임상현장실습준비에 도움이 된다고 생각하

나요?”에서는 ‘매우 그렇다’ 110(28.5%)명, ‘그렇다’ 

197(51.0%)명으로 조사되었다.

마지막으로 현장수업 만족도에 관한 질문에서 넷

째 항목인 “학과의 교과내용이 현장수업이나 업무수

행에 도움이 되었나요?”에서는 ‘그렇다’ 177(45.9%)

명, ‘보통이다’ 119(30.8%)명으로 나타났다(Table 2).

2) 현장수업의 교육과정에 대한 만족도

현장수업의 교육과정에 관한 질문에서 첫째 항목

인 “현장수업의 이해를 위해 사전교육은 충분히 받았

습니까?”에서는 ‘그렇다’가 137(35.5)명, ‘보통이다’ 

151(39.1%)명으로 조사되었다.

현장수업의 교육과정에 관한 질문에서 둘째 항목인 

“현장수업 교육이 전반적으로 잘 구성되어 진행되었

습니까?”에서는 ‘그렇다’ 183(47.4%)명 그리고 ‘보통

이다’가 120(31.1%)명으로 나타났고 셋째 항목인 “현

장수업업체의 지도책임자가 교육내용을 이해하기 쉽

게 지도하였습니까?”에서는 ‘매우 그렇다’ 111(28.8%)

명, ‘그렇다’ 196(50.8%)명으로 조사되었다.

마지막으로 현장수업의 교육과정에 관한 질문에서 

넷째 항목인 “현장수업기간 중의 업무량은 적절하였

습니까?”에서는 ‘그렇다’ 182(47.2%)명, ‘보통이다’ 

120(31.1%)명으로 나타났다(Table 3).
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Items Options Frequency Percentage(%)

Duration

very not good 2 0.5

not good 31 8.0

normal 124 32.1

good 172 44.6

very good 57 14.8

Numbers

very not good 4 1.0

not good 17 4.4

normal 111 28.8

good 178 46.1

very good 76 19.7

Convenience

very not good 1 0.3

not good 1 0.3

normal 60 15.5

good 198 51.3

very good 126 32.6

Means of 

transportatio

n

very not good 15 3.9

not good 70 18.1

normal 147 38.1

good 108 28.0

very good 46 11.9

Table 4. The conditions and supports of the field learning

Items Options Frequency Percentage(%)

Field learning 

of practicum

very not good 1 0.3

not good 3 0.8

normal 47 12.2

good 180 46.6

very good 155 40.2

Field learning 

of theory 

subject

very not good 3 0.8

not good 5 1.3

normal 96 24.9

good 186 48.2

very good 96 24.9

Frequency of 

field learning

very not good 7 1.8

not good 146 37.8

normal 162 42.0

good 46 11.9

very good 25 6.5

A field 

learning hour

very not good 100 25.9

not good 221 57.3

normal 52 13.5

good 10 2.6

very good 3 0.8

Table 5. The needs of the field learning

3) 현장수업의 여건 및 지원에 대한 만족도

현장수업의 여건 및 지원에 관한 질문에서 첫째 

항목인 “현장수업 기간은 충분하였습니까?”에서는 

‘그렇다’가 172(44.6%)명, ‘보통이다’ 124(32.1%)명으

로 조사되었다.

현장수업의 여건 및 지원에 관한 질문에서 둘째 항

목인 “현장수업의 수강인원은 적절히 배정되었습니

까?”에서는 ‘그렇다’ 178(46.1%)명 그리고 ‘보통이다’

가 111(28.8%)명으로 나타났고 셋째 항목인 “현장수업

처의 시설 및 환경 등의 편의시설은 만족하나요?”에서

는 ‘매우 그렇다’ 126(32.6%)명, ‘그렇다’ 198(51.3%)명

으로 조사되었다.

현장수업의 여건 및 지원에 관한 질문에서 넷째 

항목인 “현장수업처의 이동교통은 만족하나요?”에서

는 ‘그렇다’ 108(28.0%)명, ‘보통이다’ 147(38.1%)명으

로 나타났다(Table 4). 

3. 현장수업의 필요성

현장수업의 필요성에 관한 질문에서 첫째 항목인 

“실습과목은 학과교육과정에 현장수업이 필요하다고 

생각하십니까?”에서는 ‘매우 그렇다’가 155(40.2%)명, 

‘그렇다’ 180(46.6%)명으로 조사되었다.

현장수업의 필요성에 관한 질문에서 둘째 항목인 

“이론과목은 학과교육과정에 현장수업이 필요하다고 

생각하십니까?”에서는 ‘그렇다’ 186(48.2%)명 그리고 

‘매우 그렇다’와 ‘보통이다’가 동일하게 96(24.9%)명

으로 나타났고 현장수업의 필요성에 관한 질문에서 

셋째 항목인 “학과교육과정에 현장수업이 과목당 몇 

회 정도 필요하다고 생각하십니까?”에서는 ‘3-4회’ 

162(42.0%)명, ‘1-2회’ 146(37.8%)명으로 조사되었다.

끝으로 현장수업의 필요성에 관한 질문에서 넷째 

항목인 “학과교육과정에 현장수업은 1회당 몇 시간이 

적당하다고 생각하십니까?”에서는 ‘2시간’ 221(57.3%)
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명, ‘1시간’ 100(25.9%)명으로 나타났다(Table 5).

Ⅳ. 고 찰

학생들은 현장에서 임상실습을 통해 임상에서 하

게 되는 일과 미래를 설계할 수 있는 기회를 가진다는 

점에서 매우 중요하다(Kim et al, 2004).

우리나라 학교 교육과정은 7차례의 개정을 거듭하

면서 사회적⋅시대적 변화와 교육적 요구를 수용하면

서 변화와 발전을 거듭하여 교육과정의 재량활동 신

설, 특별활동 시간의 확대 등을 통해 학습자의 직접적

인 경험을 강조하는 체험학습으로 변화하고 있다. 이

는 학교의 특성과 학생의 요구에 맞는 교육과정을 반

영한 것으로 그 결과 교육의 내용과 방법을 학생의 

희망에 따라 선정하는 방안을 강화하고, 직접체험, 자

기주도적 활동을 통한 학습을 강조한다(Kang, 2007). 

Ko(2007)의 시뮬레이션 교육이 보건계열 학생의 기

본소생술 수행능력에 미치는 효과연구에 의하면 전통

적인 교육을 받은 군보다 시뮬레이션 교육을 받은 군

이 기본소생술 수행기술 향상에 긍정적인 효과를 발

휘하는 것으로 보아 시청각교육보다 체험학습이 더 

의미가 있는 것으로 보였다. 

본 대학의 현장수업을 통해 학생들이 기대한 목표 

달성여부에 관한 조사에서 ‘그렇다’와 ‘보통이다’가 

가장 높은 비율을 차지하였고 새로운 지식이나 기술

습득에 도움이 되었는지는 ‘매우 그렇다’와 ‘그렇다’

가 높은 비율을 차지하여 만족도가 높은 것을 알 수 

있었다. 또한 현장수업이 향후 교과학습이나 임상현

장실습준비에 도움이 된다는 항목과 학과의 교과내용

이 현장수업이나 업무수행에 도움이 된다는 항목에도 

‘매우 그렇다’와 ‘그렇다’가 높은 비율로 조사되었다.

따라서 임상실무능력이 중요시되는 간호보건계열

이 현장수업을 통해 학업의 만족도 정도에 긍정적인 

영향을 미쳤다는 것을 알 수 있었다. 

현장수업의 이해를 위한 사전교육과 구성, 업무량

에 관한 항목에서는 ‘매우 그렇다’와 ‘그렇다’가 높은 

비율로 조사되었고 현장수업업체의 지도책임자가 교

육내용을 이해하기 쉽게 지도하였다는 ‘매우 그렇다’

와 ‘그렇다’가 높은 비율로 조사되어 본 대학에서 실시

한 현장수업의 교육과정에 대한 계획과 구성이 잘 이

루어졌음을 나타냈다. 

현장수업 기간, 여건 및 지원, 수강인원, 현장수업처

의 이동교통(수단)에 관한 질문에서는 ‘그렇다’와 ‘보

통이다’가 가장 높은 비율을 차지하였고 현장수업처

의 시설 및 환경 등의 편의시설 부분에서 ‘매우 그렇

다’ 와 ‘그렇다’가 높은 비율로 조사되어 우수함을 알 

수 있었다. 

실습과목은 학과교육과정에 현장수업이 필요하다

는 항목에서는 ‘매우 그렇다’가 40.2%, ‘그렇다’ 46.6%

로 조사되어 현장수업이 필요성이 대두되었으며 이론

과목도 현장수업이 필요하다는 반응도 높게 나타났다.

현장학습의 교육적 가치는 현장체험학습을 통해 

사회인의 행동 양식을 길러주고 감각적 인식이 가능

하게 되므로 학습한 것을 실현할 수 있는 계기를 제공

한다. 그리고 자기의 환경에 대한 통찰을 깊게 하여 

새로운 의미를 발견하고, 사고력을 신장시킴과 동시

에 연구심을 고취와 자연적인 호기심을 이용함으로써 

학교 작업에 대한 동기를 주고 개인적인 조사와 발견

은 학습자에게 만족감을 준다. 또한 사상과 활동의 

새로운 영역에 학생의 흥미와 관심을 일으켜 수업 시

간외의 학습이 개인적인 독서와 현장학습을 하도록 

권장한다. 게다가 교사와 학습자가 공동으로 계획하

고 실행하며 평가하는 등의 활동을 함으로써 교육적 

과정을 더욱 풍부하게 하며 지식을 심화하고 확대하

고 자연적인 호기심을 이용함으로써 학습 의욕을 지

속시켜 준다(Oh, 1983; Lee, 2013).

학과교육과정에 현장수업이 과목당 수업 빈도는

‘3-4회’가 42.0%로 높게 조사되었고 현장 수업 1회당 

적정시간은 2시간이 57.3%로 높게 나타났다. 그러므

로 간호⋅보건계열의 실습과목은 충분한 현장수업이 

필요할 것으로 보인다. 

본 연구에서 지식이나 기술습득에 도움, 교과학습

이나 임상현장실습준비에 도움, 학과의 교과내용이 



일개 대학의 선행 현장수업의 필요성과 학업성취도에 관한 연구 | 87

현장수업에 도움이 되는지 여부에 관한 항목은 물리

치료과가 높은 것으로 나타났다. 이것은 D병원 재활

전문병원이기 때문에 간호학과보다 물리치료과가 높

은 만족도를 보이는 것으로 사료된다. 또한 현장수업 

교육과정에 관한 항목에서 사전교육, 교육구성이 물

리치료과가 높은 것으로 나타나 현장수업의 시행이 

재활병원에서는 물리치료과 비중이 높을 것으로 간주

할 수 있다.

하지만 이러한 교육적 효과에도 불구하고 현장체

험학습을 적극적으로 활용하기에는 많은 어려움들이 

있다. 대학의 적극적인 지원 없이 교수의 재량으로 

이루어지는 현장체험 학습의 경우 비용문제, 안전사

고에 대한 대비책 학생 인솔의 어려움 등 현실적인 

어려움이 상존하고 있기 때문이다(Song, 1999). 따라

서 이러한 문제들을 해결하기 위해, 대학이 자체적으

로 현장체험 학습을 위주로 하는 과목을 개설하여 현

장체험학습을 적극적으로 지원한다든가, 혹은 학생 

스스로 기획하고 체험할 수 있는 창의적인 현장체험 

학습의 모델들이 다양하게 개발되어야 할 것으로 보

인다(Lee, 2013).

Ⅴ. 결 론

본 연구는 대학의 현장수업을 통해 나타난 교육의 

성취도에 관한 정도를 알아보기 위해 현장수업 만족도

에 관한 항목 4개, 현장수업 교육과정에 관한 항목 4개, 

현장수업 여건 및 지원에 관한 항목 4개를 알아보았고 

현장수업의 필요성 정도는 4개 항목으로 구성하여 조

사지를 사용하였으며 다음과 같은 결론을 얻었다.

첫째, 현장수업의 만족도에 관한 네 가지 조사항목에

서 가장 높은 비율을 차지한 것은 ‘그렇다’로 조사되었다.

둘째, 현장수업의 교육과정에 관한 네 가지 조사항

목에서 가장 높은 비율을 차지한 것은 ‘그렇다’로 조사

되었다. 

셋째, 현장수업의 여건 및 지원에 관한 네 가지 조사

항목에서 가장 높은 비율을 차지한 것은 ‘그렇다’로 

조사되었다.

넷째, 수업의 필요성에 관한 조사항목인‘실습과목

은 학과교육과정에 현장수업이 필요하다고 생각하십

니까?’에서 가장 높은 비율을 차지한 것은 ‘매우 그렇

다’ 40.2%, ‘그렇다’46.6%로 조사되었고 현장수업이 과

목당 ‘3-4회’정도 실시하는 것이 좋다는 비율이 42.0%

로 가장 높게 반영되었다. 학과교육과정에 현장수업은 

1회당 몇 시간이 적당하다고 생각하십니까?”에서는 ‘2

시간’이 가장 높은 비율(57.3%)을 차지하였다.

따라서 본 대학에서 실시한 현장수업은 대학생들

에게 가치 있는 임상현장의 경험을 제공함으로써 지

속적인 실행과 효율적인 현장수업 방안이 모색되어야 

할 것으로 보인다. 
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