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서 론1. 
  1) 

지리학은 역사학 및 인류학과 함께 지역연구와 “

가까운 분과학문 이고 심지어 지역에서 유리되는 ” , “

순간 연구 자체의 성립이 위협받는 분과학문이라” 

고 평가받고 있다 쓰보우치 고대 ( , 1997, 73-74). 

그리스시대부터 시작하여 대항해와 지리상의 발, 

견 시대를 거쳐 오늘날에 이르는 지리학사는 비, “

록 모든 지리학자가 해외지역전문가는 아니지만, 

해외지역연구는 지리학의 전통적인 주제일 뿐만 

아니라 현대지리학에서도 지리학의 핵심 분야 라”

는 것을 알려주고 있다 이전 그( , 2004, 224-25). 

런데 한국 지리학의 실상은 그렇지 않았던 것 같

다 해외지역연구 축적의 측면에서 . (area studies) 

지리학의 기여가 미진하고 특히 신흥지역에 관한 , 

연구는 더 미미한 수준이다 지리학은 마땅히 지. 

니고 있는 힘과 가능성을 해외지역연구분야에서 

사용하고 실현하는데 적극적이지 않았던 것이다.

이런 상황에서 창립 주년을 맞이한 한국지역20

지리학회는 지리학과 지역학의 공존가능성에 관한 

심포지엄을 구성하였고 인도네시아전문 정치학도, 

에게 경험에 기초하여 동남아시아연구의 추진상황

을 소개하고 해외지역연구영역에서 지리학의 역할

에 관하여 논하는 임무를 부여하였다 필자는 소. 

임대로 우선 한국에서 동남아 지역연구가 어떻게 

발전해왔는지 개관하고자 한다 평소 주장하였듯. 

이 한국의 동남아연구 발전이 전문가집단의 조직

적이고 전략적인 노력의 결과임을 강조할 것이다. 

이를 위해 기존 연구들 전제성 전제성 이( , 2006; ･

재현 오명석 등 박승우 김형, 2008; , 2008; , 2009, 

준 전제성 을 압축하고 최근 데이터를 보강, 2013)･

하여 최소한의 약사와 현황을 제시하였다 발전뿐. 
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요약 한국에서 동남아 지역연구는 환경적 요인뿐만 아니라 연구기관의 조직화 학문후속세대 육성을 위한 학자들의 , ：

전략적 노력 덕분에 급속하게 성장할 수 있었다 특히 기관 형성자 로서 정치학계의 역할이 두드러졌으며 연대 형성. ‘ ’ , ‘

자 로서 인류학계의 리더십도 발휘되고 있다 지리학은 해외지역연구와 분리할 수 없는 학문으로 여겨진다 그럼에도 ’ . . 

불구하고 양적인 측면에서 볼 때 지리학계의 기여는 아직 미진하다 앞으로 지리학계는 동남아연구의 미개척 주제 확. 

장에 기여할 수 있을 것이며 나아가 인문 사회과학과 자연과학의 분절현상을 극복하는 교량역할을 할 수 있을 것으, ･

로 기대된다 필자는 이러한 지리학의 역할을 해외지역연구의 지평 확장자 라 부르고자 한다. ‘ ’ . 

주요어 해외지역연구 현지조사 지리교육 정치학 인류학 동남아, , , , , ：

Abstract Southeast Asian studies in Korea have been developing rapidly, thanks to strategic and collective efforts ：

invested by the area specialists. Especially, political scientists’ contribution as ‘institution builders’ were remarkable. 

Anthropologists’ leadership as ‘solidarity makers’ between humanities and social science is now experimenting. In 

terms of quantity, contribution of geography to area studies is not satisfactory yet, though geography is regarded 

as a discipline inseparable with area studies. However, geographers as ‘horizontal networkers’ can contribute to 

area studies through conducting research in unexplored subject and connecting the human and the physical science.

Key Words area studies, fieldwork, geography education, political science, anthropology, Southeast Asia：
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만 아니라 한계도 지적하였는데 그 한계를 돌파, 

하는데 지리학이 크게 기여할 수 있다는 것이 필

자의 생각이다.

이어서 동남아 지역연구 발전과정에서 학문분과

별 기여에 대해 살펴보고자 한다 지역연구의 이. 

상은 학제성이지만 현실은 학과별 아성에 포위되

어 있다 필자는 이상 추구를 지속하되 현실 역시 . 

겸허하게 인정해야 한다는 입장을 취한다 정치학. 

의 기여에 관한 필자 논문 전제성 의 요약( , 2010)

이 출발점이 되고 새로운 기수로 등장한 인류학, 

자들의 기여에 관한 이야기가 부연될 것이다 학. 

문분과별 업적 분석은 지리학의 기여를 상상하고 

촉구하는 논의로 나아가는 징검다리로 기능한다.

마지막으로 지리학의 해외지역연구 현황을 지리

학자들의 기존 연구 주로 김종욱 김종규( , 1994; , 

손명철 이강원 와 한국지역지2001; , 2002; , 2004)

리학회지 사례를 통하여 제시하고 문제를 지적하

면서 지리학계의 기여를 촉구하고자 한다 필자는 , . 

지리학자들이 해외지역연구의 분절성을 극복하고 

연구 지평을 대폭 확장하는 교량 역할을 수행함으

로써 해외지역연구의 도약에 크게 이바지할 수 있

다는 시각을 피력할 것이다.  

한국에서 동남아연구의 발전2. :

과정 및 전략

한국의 동남아 지역연구는 지난 여 년간 급20

속히 성장한 분야이다 한국의 여타 해외지역연구 . 

분야 이성형 전제성 엄한진 이지은( , 2008; , 2011; , ･

조원빈 와 비교해 보아도 괄목할 만2011; , 2012)

하고 연구자금 지원의 격감으로 동남아 연구 열, 

기가 한풀 꺾인 미국의 경우와 대조해 볼 때도 그

러하다 인(McVey, 1998; Kuhonta et al., 2008). 

도네시아의 시사주간지 템포(Tempo: Cheta, 2011)

가 외국인 인도네시아연구자 특집을 내면서 미국, 

호주 유럽 중국 등과 함께 한국의 연구를 한 꼭, , 

지로 다룬 것도 한국에서 동남아연구가 급부상하

는 경향을 반영한 것으로 볼 수 있다.

한국과 동남아 개국의 양자적 관계 11 (bilateral) 

심화 아세안대화관계, (ASEAN Dialogue Partners) 

및 동아시아정상회의 를 매개로 (East Asia Summit)

하는 다자적 협력 확대 배병인 등(multilateral) ( , 

서정인 그리고 무역 투자 이주의 2012; , 2012), , , 

지속적 증대 전제성 등 박승우( , 2013; , 2009, 218) 

등 한국에서 동남아연구를 촉진시키는 요인들이 

늘어나고 강화되고 있다 그래서 한국에서 동남아. 

연구는 한국기업의 동남아투자가 줄을 잇던 1990

년대 초반에 이어 두 번째 호황 을 맞이하고 있다‘ ’

고 해도 과언이 아니다. 

그런데 국내 동남아연구의 성장은 연구자집단의 

전략적 노력에 대한 이해 없이는 온전히 설명될 

수 없다 그러한 노력은 이하에서 소개할 동남아. 

연구기관의 조직화와 학문후속세대 육성 프로그램

을 통하여 확인할 수 있을 것이다 증가일로에 있. 

는 연구 성과의 축적도 평가받을 만하다 필자는 . 

인도네시아 연구를 중심으로 성과의 증가와 분야

별 추이를 보여주고자 한다 그런데 우리는 여기. 

서 연구의 축적과 연구자의 조직화 사이의 격차에 

주목할 필요가 있다 이 격차를 인식할 때 지리학. 

의 교량적 역할이 뚜렷하게 설정될 수 있기 때문‘ ’ 

이다.

연구 기관 형성1) 초대학적 양 날개 모델: ‘ ’

한국에서 동남아연구가 가시적으로 출현한 시기

는 년대였지만 본격적 추진은 년대부터1980 , 1990 , 

가속적인 발전은 년대 이후에 이루어진다 연2000 . 

구자와 연구방법 측면에서 보자면 미국유학생들, 

이 동남아에 관한 박사학위논문을 작성하고 귀국

하여 활동을 시작하는 년대 동남아연구 신세1990 , 

대 박사들이 대거 등장하는 년대를 거치면서 2000

한국의 동남아연구는 동남아 지역전문가들에 의해

서 주도되고 장기간의 현지조사와 현지어 자료의 , 

활용이 필수 요건인 지역연구방법이 주류를 차지

하게 되었다.

갈등이 전혀 없지는 않았지만 기존 세대는 대, 

체로 새로운 세대를 지지하고 후원하여 비교적 

순조로운 세대전환 과정을 거쳤고 덕분에 새로, 

운 세대의 연구 경향과 풍토가 신속하게 주류화

될 수 있었다 지역전문가들이 출(mainstreaming) . 

현하면서 연구 분야도 외교와 경제를 넘어서 국내 

정치 문화 사회 역사에 관한 주제들로 확장되었, , , 

다 세대별 상호작용은 전제성 동( , 2006, 111-117; 

남아 전문가에 대한 통계적 분석은 박승우, 2009).
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연구 기관 형성의 측면에서는 대학 연구소들이 

아니라 초대학적 조직이 중심을 이루는 독특한 발

전과정을 보여주었다 소수의 동남아 전문가들이 . 

동남아지역연구회 를 결성한 직후에 더 많은 연< >

구자들과 함께 한국동남아학회 를 년에 출< > 1991

범시켰고 학회지 동남아시아연구 를 발간하기 시( )

작하였다 년에는 네트워크 조직인 동남아지. 2004

역연구회를 사단법인 형태의 한국동남아연구소< >

로 전환시켰다 법인화는 책임성을 갖춘 이사회를 . 

조직하고 사무 및 연구실 공간을 확보하고 견고, , 

한 재정관리 체계를 수립함으로써 조직을 더 공고

하게 만드는 작업이었다 조직화 과정의 사연은 전(

제성, 2006, 117-122, 125-130). 

한국동남아연구소는 회원 명의 회비와 꾸준50

한 기부 그리고 창설 첫해부터 지금까지 년간 , 10

학술진흥재단과 한국연구재단으로부터 연구비 지

원을 연속 수주한 덕분에 적지 않은 경비를 충당

하고 연구와 출판 활동을 지속할 수 있었다 현재 . 

동남아연구로 대규모 연구비를 수주한 서강대 동

아연구소 부산외대 동남아지역원 서울대 아시아, , 

연구소 동남아센터 등이 동남아연구의 새로운 대

학 거점으로 기능하고 있는데 이러한 대학연구소, 

들의 사업단장들 역시 한국동남아연구소의 이사들

이다. 

다른 한편으로 한국동남아학회는 지난 여 년20

간 광범한 네트워킹을 수행하는 조직으로서 기능

해 왔다 학회를 통하여 소수의 동남아 전문가들. 

은 동남아에 관심을 지닌 다양한 학자들과 폭넓게 

연결되고 아세안 및 일본의 동남아학계, (ASEAN) 

와 함께 조직하는 국제학술대회를 정례화 할 수 

있었다 이렇게 한국의 동남아연구는 전문가 조직. 

인 한국동남아연구소와 연대 조직인 한국동남아학

회라는 초대학적 양 날개 로 높이 날아오를 수 있‘ ’

었다. 

미국의 동남아연구는 코넬대학교를 필두로 하는 

대학별 연구소를 중심으로 발전했다 일본의 경우 . 

미국보다 정책연구소의 역할이 더 중요했다지만

교토대학교 동남아연구소(Suheiro, 1997), (CSEAS: 

가 연구중심의 Center for Southeast Asian Studies)

역할을 굳히게 되었다 싱가포르의 경우도 독립적. 

인 위상이라지만 싱가포르국립대학교에 위치한 동

남아연구소(ISEAS: Institute of Southeast Asian 

가 동남아지역연구를 이끌고 있다 그러므Studies) . 

로 자원봉사 에 기초한 초대학적 조직이 (volunteer)

연구중심 역할을 수행하는 현상은 한국 학계의 독

특한 면모라 할 수 있다.

이렇게 한국의 동남아연구자들이 일찍이 초대학

적인 조직화를 위해 노력했던 이유는 동남아연구

가 소수자 지위에 있었기 때문인 것이다 동병상. 

련의 소수자 정서가 연대의 기초가 되었다 극히 . 

소수였기에 한데 모이는데 큰 공간도 필요하지 않

았고 친밀하고 호혜적인 관계를 맺을 수 있었다. 

지역 내적 다양성도 협력을 촉진하는 방향으로 작

용하였다 동남아는 하나의 지역으로 분류되지만 . 

내적 다양성이 특히 두드러지는 지역이다 그래서 . 

동남아연구자들끼리 서로 배워야 한다는 기풍이 

조성될 수 있었다 소수자 위치와 지역 내적 다양. 

성이라는 단점이 역설적으로 연구자들의 집단적 

협력이라는 장점을 낳은 것이다.

2) 학문후속세대 육성 대학원생 독회와 : 

현지조사 지원

한국의 동남아학계는 연구기관 형성 초창기부터 

후속세대의 육성에 각별한 관심을 기울이고 구체

적인 프로그램을 창안하였다 소속 대학을 넘어서. 

는 집단적인 노력이 필요했던 이유는 년대에 1990

개 사립대 한국외대 부산외대 성심외전 외에는 3 ( , , ) 

동남아 과목을 다수 개설한 대학들이 없었기 때문

이었다 나중에 영산대 성심외전 흡수통합 우송. ( ), 

대 청운대가 동남아 관련 강좌들을 개설한 대학, 

으로 추가되었으나 학문후속세대 육성 측면에서, 

는 성과를 보이지 못했다 대학별 년도 동남아 ( 2006

과목현황은 전제성 이재현 서울대가 , 2008, 267). ･

아시아언어문명학부 에 동남(http://asia.snu.ac.kr)

아시아언어문명전공을 창설하고 개 동남아 과목24

을 개설한 것이나 전북대가 동아시아 다문화연계, ･

전공 을 창설하고 학부(http://meas.chonbuk.ac.kr)

에 개까지 동남아 과목을 개설한 것은 극히 최근6

이며 매우 이례적인 일이라 할 수 있다. 

해외지역연구 분야에서 대학원 교육의 전기는 

년대 김영삼 정부의 세계화 정책 추진 시절1990

에 국제대학원들이 신설됨에 따라 마련되는 듯 했

다 당시 국제대학원들에 동남아 전공들이 더러 . 



한국의 동남아 지역연구 현황과 지리학의 기여 가능성

－ 382－

설립되면서 초반에 특히 서울대의 경우 동남아연, 

구 후속세대 육성에 기여한 바 있다 그러나 한편. 

으로 국제통상과 국제협력 프로그램에 압도되고 

다른 한편으로 동남아 전공 한국인 전임교원 채용

을 미루면서 계속적인 학문후속세대 육성에 실패

하고 말았다 우리나라 고등교육이 동남아 교육의 . 

측면에서 지금까지 보여준 실망스럽고 저조한 성

과 때문에 동남아학계는 후속세대육성을 위해 초

대학적인 방안을 별도로 마련해야만 했던 것이다.

해외지역연구 후속세대 육성은 표 과 같이 < 1>

관심촉발 심화학습 현지조사라는 단계를 거쳐 , , 3

학위논문을 작성함으로써 완결되는 과정이다 동. 

남아학계의 집단적인 노력은 대학원생들을 대상으

로 지원하는 단계와 단계 프로그램에 집중되었2 3

다 한국동남아연구소가 심화학습 단계 한국동남. , 

아학회가 현지조사 단계의 지원을 담당하였다 학. 

부생들을 주된 대상으로 삼는 단계 프로그램은 1

동남아 연구자들이 소속 대학별로 추진하고 있다. 

초대학적 접근의 여력이 학부까지 미치지 못하기 

때문이다 전제성 이재현( , 2008, 270-74). ･

한국동남아연구소는 동남아지역연구회 시절인 

년부터 대학원생들을 연구회원 준회원 으로 1994 ( )

모집하고 자율적 독회 세미나 를 후원해왔다 이 ( ) . 

사업은 학교별로 고립된 대학원생들을 연결하고 

지역연구의 기풍을 조기에 익히도록 기획되었으

며 필자도 그 수혜자 가운데 한 사람이다 또한, . , 

연구소는 동남아의 현지학자단체와 공동운영하는 

단기현지연수프로그램 을 개발(Advanced Seminar)

하여 대학원생들에게 현지연수의 기회를 제공하고 

있다 이 사업은 우리 대학원생들이 방학 중 일주. 

일 남짓 현지로 가서 아세안 출신 학생들과 함께 

현지의 저명한 학자들로부터 해당 국가에 관한 강

의를 듣는 방식으로 진행되며 지역 이해뿐만 아, 

니라 네트워킹까지 도와주는 프로그램이다 표 . <

에 보이듯이 년부터 년까지 년간 연2> 2007 2014 7

인원 명의 대학원생을 현지에서 연수시키는 업68

적을 이루었다. 

한편 후속세대육성의 최종단계는 한국동남아학

회가 지원하고 있다 학회도 연구소처럼 설립당시. 

부터 후속세대를 중시하여 학술대회 발표에 대학

원생들을 참여시키고 학회지 논문게재를 창간호부

터 허용했다 결정적으로 중요한 후속세대육성프. 

로그램은 대학원생 현지조사지원제도이다 학회는 . 

국내외의 한국인 석박사과정생들을 연구계획서 심

사를 통해 선발하여 학위논문작성을 목적으로 하

는 현지조사의 비용을 지원하고 있다 현재 국내 . 

유일의 초대학적 대학원생 현지조사 지원프로그램

인 이 사업은 학회 역대 임원들이 한 아세안교류･

기금의 지원을 중단 없이 받기위해 투여해야만 하

단계 내용( ) 프로그램 시작연도( ) 지원기관

관심촉발

체험( ･ 언어)

학부생 장학 사업  (2008)

현지어 무료 강좌  (2008)

서강대 동아연구소,

전북대 인하대 등, 

심화학습

독회( ･ 연수)

대학원생 독회  (1994)

현지연수 지원  (2007)
한국동남아연구소

현지조사

조사( ･ 발표)

현지조사 지원  (1999)

학회발표 및 논문게재  (1991)
한국동남아학회

출처 전제성 : ･ 이재현 의 표 수정 보완, 2008, 277 4 .

표 지역전문가 육성단계와 동남아 관련 육성 프로그램1. 

연도 연수국가 석사과정 박사과정 계

2007 말레이시아 6 2 8

2008 필리핀 8 3 11

2009 인도네시아 7 0 7

2010 태국 8 1 9

2011 필리핀 6 4 10

2013 베트남 11 0 11

2014 캄보디아 9 3 12

계 55 13 68

출처 한국동남아연구소 내부자료 이유진 간사 제공 : ( ).

표 한국동남아연구소의 단기현지연수 수혜자2. : 

년2007~2014
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는 심대한 노고의 산물이다 상세한 지원제도는 전(

제성 이재현, 2008, 277-81). ･

표 에서 보이듯이 한국동남아학회는 < 3> , 1999

년부터 년까지 년간 연인원 명의 석박사2013 15 82

과정생에게 동남아 현지조사비용 석사과정 개월( 3 , 

박사과정 개월 체류비용 을 지원하는 대기록을 6 )

달성하였다 현지조사 지원의 측면에서 대한민국. 

의 어떠한 재단에서도 이룩하지 못한 업적을 일

종의 학술자원봉사조직인 학회에서 성사시켰던 

것이다.

3) 연구 성과의 축적 인도네시아 연구를 중심으로: 

한국에서 동남아연구는 증가일로에 있다 한국. 

동남아학회지 동남아시아연구 에 베트남 태국 인( ) , , 

도네시아 필리핀 말레이시아 등 동남아 대국가, , 5

에 대한 연구가 지속적으로 축적되었다 년대 . 2000

초반에 이미 현지어 자료를 반영한 논문들이 학회

지 게재 논문의 절반 이상을 넘어섰다 전제성( , 2006, 

년대에 권에 불과했던 동남아에 122-124). 1980 2

관한 학술연구서가 년대에는 여권이나 출2000 20

판되었다 한국인 동남아전문가들의 연구결과가 . 

해외에서 출판되는 경우가 계속 늘어갔다 이성형( ･

전제성 인도네시아 연구의 경우, 2008, 342-43). 

도 마찬가지이다 한국의 동남아학계에서 파악이 . 

가능한 소수의 한국인 인문 사회과학 연구자들의 ･

인도네시아 연구가 해외에서 출판된 경우만도 24

건에 달하였다 김형준 전제성( , 2013, 101-103). ･

한국교육학술정보서비스 검색에 따(www.riss.kr) 

르면 국내 학술지에는 년에 처음으로 인도네, 1968

시아에 관한 논문이 게재된 이래 년까지 2012 438

편의 논문이 수록되었다 표 는 년대에 가. < 4> 1980

시적으로 년대에 증폭적으로 년대 이후 , 1990 , 2000

년도 석사과정 박사과정 계

1999  8  1  9

2001  2  0  2

2002 해외  4 ( 1) 해외  4 ( 2)  8

2003  6  4 10

2005  4 해외  4 ( 3)  8

2006  2 해외  3 ( 2)  5

2007 해외  3 ( 1)  3  6

2008  3 해외  3 ( 3)  6

2009  3 해외  2 ( 2)  5

2010  4 해외  3 ( 2)  7

2011  2 해외  2 ( 1)  4

2012  2 해외  3 ( 1)  5

2013  5 해외  2 ( 1)  7

계 해외 48 ( 2) 해외 34 ( 17) 82

출처: 한국동남아학회 내부자료 박승우 전 학회장과 강(

민지 간사제공).

주의: 해외 는 외국 대학 소속 한국인 대학원생 수혜자“ ” . 

표 한국동남아학회의 현지조사 지원 수혜자3. : 

년1999~2013

시 기 정치외교 이공 경제무역 문화 사회 언어 역사 경영 문학 계

1968~79 6 1 2 1 2 1 0 1 0 14

1980~84 2 0 4 0 1 4 1 0 2 14

1985~89 5 0 6 0 1 5 3 0 0 20

1990~94 11 5 8 4 3 4 4 2 0 41

1995~99 12 9 10 10 8 2 3 7 2 63

2000~04 29 13 11 15 9 6 2 7 2 94

2005~09 18 16 6 15 7 7 4 3 3 79

2010~12 17 23 19 18 13 4 11 3 5 113

계 100 67 66 59 44 33 28 23 14 438

출처 김형준: ･ 전제성 의 표 를 수정, 2013, 86 < 2> . 

주의 주제와 학문분야가 반드시 일치하지 않음 즉 사회연구라 하여 반드시 사회학자의 연구가 아니고 역사연구라 하: . , 

여 반드시 역사학자의 연구인 것은 아님. 

표 인도네시아에 관한 국내 학술지 논문4. 분야별 건수와 시기별 추이: 
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대폭적으로 인도네시아 연구의 양적 발전이 진전

되었음을 보여준다 이어서 정치외교 분야를 필두. 

로 하여 다수를 이루는 연구 분야가 어디인지 순

서대로 열거해주고 있다 흥미로운 점은 다수 분. 

야의 변화이다 년대까지 정치외교와 경제 분. 1980

야가 가장 앞섰고 사회 언어 역사 분야가 뒤를 , , , 

이으며 당대의 주류를 형성하였다 그런데 년. 1990

대부터 이공계와 문화연구가 후발주자로 등장하더

니 년대 후반 이후에는 새로운 주류로 떠올2000

라 기성의 주류를 압도하기 시작했다 김형준 전제( ･

성, 2013, 84-88). 

여기서 중시할 점이 이른바 이공계 분야의 약진

이다 편의상 이공계라 분류된 논문들은 산림 지. , 

질 광물 해양 식품 농업 의류 건축 의학 환, , , , , , , , 

경 관련 문제에 관한 연구들이었다 동남아학계. 

의 입장에서 이 분야는 연구지리상 미지의 세계‘ ’ 

이다 이 분야의 인도네시아 연구 (terra incognita) . 

성과가 한국동남아학회에서 발표된 적이 없고 학

회지에도 게재된 바가 없기 때문이다 김형준 전제( ･

성 그래서 우리 는 그들 을 모른, 2013, 97-98). ‘ ’ ‘ ’

다 연구와 조직화 사이의 격차가 발생한 것이고. , 

그간에 동남아학계가 추진해온 조직화에 심각한 

결손이 있었던 것이다 소위 한국의 동남아학계는 . 

인문 사회과학 연구자와 이공계 연구자 간의 완벽･

한 분절 현상이 노정되어 왔다는 점을 반성해야 

할 것이다 분절을 극복하고 접점을 형성하는데 . 

있어서 지리학자들의 각별한 역할이 기대되는데, 

이에 관해서는 장에서 피력될 것이다4 .

동남아 지역연구와 분과학문3. :

정치학과 인류학의 기여

해외지역연구는 지향성으로 볼 때 학제적 연구

라 하지만 학문분과별 특수성에 영향을 받고 있, 

는 것이 현실이다 서구에서 지역연구에 적극적인 . 

트로이카는 정치학 인류학 역사학이었고, , (McVey, 

일본에서는 경제학의 기여가 컸다지만1998), 

한국의 동남아연구 발전과정에서(Suheiro, 1997), 

는 정치학과 인류학이 중심적 역할을 수행하였다. 

정치학자들이 동남아 연구기관 출범에 기여했

고 인류학자들이 년대 중반부터 가세하기 시, 1990

작하여 지금은 확고하게 한 축을 형성하였다 경. 

제학자들은 기대를 모았던 산업연구원이 해외지역

연구의 중심 역할을 상실하면서 박번순 다( , 2011), 

른 한편으로 고려대를 거점으로 삼았던 역사학자

들은 더딘 후속세대의 출현으로 인해 초창기의 선

도적 역동성을 이어가지 못하였다 한국의 동남아. 

연구를 발전시키기 위해 공적인 노력을 경주해온 

한국동남아연구소 회원을 기준으로 보았을 때, 

표 에서 나타나듯이 정치학자와 인류학자의 수< 5>

가 많고 경제학자와 역사학자가 그 다음 수준이, 

다 이하에서는 연구기관 제도화와 학문후속세대 . 

육성에 기여가 컸던 정치학계와 인류학계의 역할

을 이야기해 보겠다. 

기반형성자로서 정치학자1) 

정치학자들은 한국의 동남아연구를 본격적으로 

출범시키고 연구기관을 창설하고 공고화 하는데 

있어서 특유의 리더십을 발휘했다 정치학자들은 . 

언어교습을 뛰어넘는 동남아 지역연구를 출범시키

는데 주도적이었으며 학회와 연구소의 건설과 발, 

전 과정에서 핵심적인 역할을 수행하였다.

지 역 수 전공 수

인도네시아 11 정치학 23

태국 8 인류학 11

필리핀 7 역사학 5

베트남 6 경제학 5

말레이시아 5 사회학 2

미얀마 2 지리학 2

싱가포르 1 언론학 1

캄보디아 1 언어학 1

라오스 1 문학 0

브루나이 0 경영학 0

동티모르 0 농학 0

일반 및 비교 8 자연과학 0

계 50

주의 현황이 인데 항목에 넣은 이유는 있어야 하는데 : 0 ‘

없는 결손을 강조하기 위해서이다 문학 경영학’ . , , 

농학 자연과학 연구자들이 존재하지만 조직에 포, 

괄하지 못하고 있다. 

표 한국동남아연구소 정회원 분포5. 지역 및 전공: 
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정치학자들은 국내 최초의 초대학적 동남아 연

구조직인 동남아정치연구회 를 년 만에 스스로 < > 1

해체하고 다른 학문분과 연구자들을 초대하여 학, 

제적인 동남아지역연구회 로 조직을 확대 개편하< >

였다 정치학자들은 지역연구의 학문적 독점이 아. 

니라 학제적 개방을 선택하고 이를 제도화하기 , 

위한 기반형성자 로서의 실무를 (institution builder)

자임했던 것이다 공공재 창출을 위한 정치학자들. 

의 기여는 이후에도 계속되었다 한국동남아학회 . 

역대 명의 회장 가운데 명이 정치학자들이었12 7

고 한국동남아연구소 명의 이사장이 모두 정치, 2

학자였다 이들은 자원동원 능력과 기획력을 발휘. 

하여 재단과 정부의 지원금을 수주하고 공동연구

프로젝트를 성사시켜 연구기관의 물질적 기반을 

마련하는데도 크게 기여하였다 전제성( , 2010a, 238 

-240).

동남아 연구의 출범부터 지금까지 외교적 필요

성이 중요한 변수 중에 하나로 작용해왔다 베트. 

남 전쟁과 아세안 설립에서부터 오늘날의 동아시

아지역협력에 이르기까지 한국의 동남아연구를 , 

자극하는 외교적 수요가 존재하고 작동하였다 이. 

것이 정치학자들이 기반형성자로서 활약할 수 있

었던 환경적 요인이었다 그런데 해외지역연구에 . 

대한 한국 정치학계의 개방적이고 진취적인 태도 

역시 동남아연구 발전에 긍정적으로 작용하였다는 

사실을 강조하고 싶다 정치학계는 지역연구의 학. 

제적 지향 속에서 자칫 자신의 정체성을 잃어버릴

까 걱정할 필요가 없었다 기본적으로 정치학자들. 

은 정치학이 국가 권력 정치과정 정치체제 정치, , , , 

변동 전쟁과 평화 등 주제의 측면에서 핵심이 결, 

코 흐려지지 않는 학문이라고 믿기 때문이다 나. 

아가 정치학자들은 순수성보다는 절충과 혼종을 

통해 정치학이 발전해왔다고 학문의 역사를 해석

하기 때문이기도 하다 안청시( , 2002, 29-32; Almond, 

1998; Dogan, 1998). 

미국 정치학계에서는 합리적 선택이론 진영에서 

지역연구방법 및 교육방향에 대해 문제를 제기하

면서 격한 공방이 일었지만(Bates, 1997; Johnson, 

한국에서는 그런 일이 발생하지 않았다 오1997), . 

히려 해외지역연구에 뛰어드는 대학원생들이 진취

적이라 칭송받았다 한국 정치학계의 이러한 개방. 

적 절충적 진취적 기풍 덕분에 정치학자들이 해, , 

외지역연구 출범에 적극적으로 기여하고 학문후속

세대 육성에도 성공적일 수 있었던 것이다 전제성( , 

2010a, 244-247). 

연대형성자로서 인류학자2) 

인류학자들은 현재 한국동남아연구소 정회원의 

를 구성하고 있다 명 중에 명이 소장학22% . 11 10

자들이다 한국동남아학회에 적극적으로 참여하는 . 

명의 회원을 분류해보아도 정치학자 명84 , (39 , 46.4%) 

다음으로 인류학자 명 가 많았으며 그 (13 , 15.5%) , 

중에 명의 인류학자가 년대에 박사학위를 7 2000

마친 이들이었다 박승우 이는 인류학( , 2009, 230). 

계가 동남아 전문가 육성에 성공적이었으며 새로, 

이 육성된 인류학자들이 동남아학계의 공공재 창

출활동에 적극 가담하고 있다는 사실을 알려주고, 

이러한 경향이 당분간 더 지속될 것이라는 전망을 

가능케 한다. 

인류학자들은 가족 여성 종족 종교 언어 이, , , , , 

주 및 각종 문화 관련 분야 연구 축적에 기여하였

다 특히 인류학자들은 전반적으로 도시의 아이. ‘

들 수준에 머무는 경제학도와 정치학도들과 달리 ’ 

지방과 농촌 마을 연구를 통하여 독보적인 자료와 

지표의 자기세계를 구축함으로써 동남아연구의 발

전에 기여하였다 인간의 실존과 이동에 따라 국. 

가적 경계를 비월하는 경우도 있었다 인류학자들. 

은 그 특유의 본성에 입각하여 동남아연구의 방법

론적 발전에 또한 중요한 기여를 하였다 년. 1990

대까지만 해도 현지조사에 근거한 논문이 희소하

고 현지어 문헌을 참조한 논문도 희소하다는 것이 

한국의 해외지역연구 실태를 비판하는 주요 논거

였다 신윤환 이성형 신윤환 이런 ( , 1996; , 1998). ･

상황에서 동남아연구 인류학자들의 출현은 지역연

구형 신세대의 주류화를 촉진하였다 신세대 현지(

조사 경험담은 전제성 편저, 2014). 

한국적 특수성에서 인류학은 정치학과 함께 동

남아지역연구의 양대 축을 형성할 수 있었다 경. 

제학자들은 수치의 마법에 사로잡혀 지역연구를 

기초연구 라 부르며 구별 짓는 주류 경제학자들에‘ ’

게 포위당하였다 오명석 등 본시 지역연구( , 2009). 

의 트로이카 중에 하나라는 역사학계는 중국 중심

주의적 동양사학의 전통에 압도되어 간헐적인 후
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속세대 육성의 더딘 트랙을 밟을 뿐이었다 반면. 

에 인류학은 낮은 곳 으로 임하고 외진 곳 으로 ‘ ’ ‘ ’

파고들면서 현지인들과 깊이 만나는 학도들을 육

성하는데 성공하였기에 정치학과 함께 동남아연, 

구라는 마차의 두 바퀴로 기능할 수 있었다.

더구나 인류학자들은 사회과학과 인문학 사이의 

연대형성자 로 기능할 수 있을 것(solidarity maker)

으로 기대된다 학제적 연대는 지역을 읽는 시각. 

을 풍요롭게 하고 자료를 풍성하게 할 뿐만 아니

라 고단하고 보상이 적은 해외지역연구자의 인생, 

사에 활력과 즐거움을 선사하기도 한다 그렇지만 . 

요즘 동남아연구 진영에서는 학제적 연대의 피로

현상도 나타나고 있다 어느 역사학자는 밤이 깊. 

으면 정치학자에 대한 인문학자의 전투를 전개하

곤 한다 어떤 사회학자는 지역연구의 본령이 아. 

니라는 이유로 사회학이 홀대받는 내력을 말하며 

동남아학계를 떠나고 싶다고 말했다 어떤 정치학. 

자는 학제적 연구보다는 정치학계에 더 충실할 것

을 요구하더니 우리와 결별하였다 정치학이 앞장. 

서서 협력을 이끌어냈던 연구조직 창설과 강화의 

시대는 저물고 있는 것처럼 보인다.

한국에서 동남아연구의 두 번째 도약기는 인류

학도들에 의해 주도될 것이다 인류학은 사회과학. 

과 인문학의 경계에 있는 것처럼 간주된다 인간. 

에 관한 모든 것을 탐구하려는 인류학은 내포가 

흐려지는 문제가 있겠지만 포괄하는 주제의 외연

이 확장되는 장점을 지니고 있다 그래서 규율. 

은 약해지나 자유는 증폭되는 인류학이 (discipline)

인문학과 사회과학의 연대를 형성하는 역할을 수

행할 수 있을 것이라는 기대가 가능하다 더 자세(

한 내용은 전제성 지금까지 주장된 정치, 2011a). 

학계의 진취성과 인류학계의 유연성은 지리학계가 

해외지역연구에 기여하기 위해 참고할 만한 특성

들이기도 하다.

지리학의 기여 가능성4. :

지평확장자로서 지리학자?

지리학의 해외지역연구 현황1) 

지리학의 해외지역연구 현황을 파악하기 위해 

우선적으로 한국지역지리학회지의 게재논문 목록

을 살펴보았다 그 결과 지금까지 해외지역연구. , , 

특히 신흥지역연구에 대한 지리학계의 양적인 축

적이 기대 이하라는 사실을 확인할 수 있었다 한. 

국지역지리학회는 지역지리(regional geography) 

연구를 활성화하려는 취지에서 결성된 학회로서

손명철 년에는 특집까지 편성할 ( , 2002, 340), 2004

정도로 해외지역연구에 관심이 많은 학회이다 그. 

런데 표 에서 보이듯이 년간 해외 관련 논< 6> 20

문은 지역연구의 엄격한 기준을 적용하지 않고 , 

가급적 넓게 포괄했음에도 불구하고 전체 논문의 , 

정도에 불과하였다 더 심각한 현상은 시간15% . 

이 흐를수록 외국 연구 논문의 비중은 오히려 감

소하는 추세를 보였다는 점이다 년 단위로 끊어. 5

서 비교해 보면 해외지역연구 특집이 발간되었던 , 

년대 초반에 로 정점을 이루고 그 후 2000 17.5% , 

로 계속 줄어들었다15.3%, 12.8% . 

외국연구의 지리적 편중도 심했다 년대에 . 2010

게재된 외국사례연구 편을 지역별로 분류해보23

면 명의 내국인 중국전문 지리학자를 배출하면, 6

서 년대 초반에 가시적인 규모를 형성하였다2000

시  기 1995~99 2000~04 2005~09 2010~14 계

해외 관련 연구*
11

(11.7%)

32

(17.5%)

40

(15.3%)

25

(12.8%)

108

(14.7%)

국내 외국인 연구** 0 1 4 6 11

전체 논문 94 183 261 196 734

해외 관련 연구는 외국 사례연구 비교연구 연구경향연구 방법론 동포 및 교민연구 외국의 한국연구동향 세계지역* , , , , , , 

단위 예 서유럽 연구 지역연합 예 관련 연구 등을 포함시켰다( : ) , ( : EU) . 

국내체류 외국인 연구를 특별히 집계한 이유는 이런 연구가 해외지역연구로 나아가는 통로로 기능할 수도 있다고 ** 

보았기 때문이다.

표 한국지역지리학회지에 게재된 외국연구논문 년 상반기6. , 1995~2014
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는 중국연구 이강원 가 편으로 가장 많았( , 2004) 7

고 일본연구가 편으로 그 뒤를 좇고 영국연구가 , 6 , 

편 그리고 미국 프랑스 독일 유럽연합 호주2 , , , , , , 

베트남 방글라데시 네팔에 관한 논문이 편씩이, , 1

었다 동북아와 서양연구가 압도적이고 동남아와 . , 

남아시아 연구는 간신히 명맥을 유지할 뿐이다. 

그 밖의 세계지역에 관해서는 논문이 전무했다.

물론 진전도 있었다 년부터 년까지 . 1963 1993

년 남짓한 기간 동안 주요 지리학 학술지에 게30

재된 편 가운데 외국 연구가 편 에 불800 28 (3.5%)

과했을 뿐만 아니라 외국 연구의 절반이 미국에 

관한 연구였다고 한다 김종욱 그렇다( , 1994, 5-7). 

면 년대 중반 이후 중국 연구의 증대는 괄목1990

할 만한 변화이자 중대한 성과였다 그러나 중국 . 

이외 신흥지역 연구의 축적은 미진하였다 필자가 . 

참여했던 년 지리학대회도 마찬가지였다2014 . 148

개 발표문의 제목을 검토했을 때 해외지역연구 , 

및 비교연구 논문은 편 에 불과했다 이 24 (15.5%) . 

가운데 동남아 사례를 포함한 발표문이 편이나 6

되지만 한국인 지리학자가 수행한 연구는 공동연, 

구 편에 불과했다 해외 신흥지역연구의 추진은 1 . 

여전히 지리학의 숙제로 남아있다.

년대에 한국에서 세계 각지에 대한 지역연1990

구가 본격적으로 추진되기 시작할 때 지리학계에, 

서도 해외지역연구를 독려하는 논문이 발표되고

김종욱 해외지역연구가 가속적으로 진흥( , 1994), 

되던 시기인 년대에는 다른 학문분과보다 지2000

리학계의 지역연구가 미진함을 비판하고 성찰을 

요구하는 논문도 발표된 바 있다. 

한국에서 지리학 이외의 타 분야에서의 해외

지역 연구가 지리학에서보다 활발하고 월등히 

많은 점을 고려하면 지역을 대상으로 하는 , …

지리학에서의 해외지역 연구가 너무 빈약하다

고 할 수 있다 이 점은 앞으로 한국의 지리학. 

자들이 신중하게 반성하고 고려해야 할 사항이

다 김종규( , 2001, 293).

당시의 지리학자들은 해외지역연구가 지리학에

서 경시되어온 이유를 몇 가지 언급하였다 한국. 

에서 최초의 지리학 박사학위가 년에야 수여1976

될 정도로 지리학 교육의 출범이 늦었기에 교사 

및 교수를 양성하는데 우선 복무해야 했고 초기 , 

해외유학자들 대다수가 법칙 추구적 일반지리학

계통지리학 관련 논문을 썼고 년대와 ( ) , 1970 1980

년대에 귀국한 신세대 교수들이 대체로 계량적인 

기법을 중시하였다는 점들이 지리학계가 해외지역

연구에 적극적일 수 없었던 배경으로 지적되었다. 

아울러 지리교과서와 지리부도 집필과 지도제작에 

연구인력이 대거 소모되는 사정과 해외조사의 연

구비 조달 문제도 언급되었다 김종규( , 2001, 288- 

손명철 이전291; , 2002, 342; , 2004).

그런데 지금은 다를 수 있다 지리학 교육의 역. 

사가 이제는 상당하다 따라서 연구인력도 증가했. 

다 해외조사 연구비 지원도 예전보다 증대하였다. . 

계통지리학만으로는 불충분하다는 주장도 누차 제

기되었다 이론화와 과학화 열풍은 지리학만 겪은 . 

현상이 아니다 정치학도 제 차세계대전 이후 지. 2

금까지 두 번의 과학화 바람이 거세게 불었고 그 , 

두 번째 열풍에서 지역연구가 공격받기도 했지만, 

저명학자들이 이론적 방법론적 다원주의를 지지하･

는 가운데 뭉크 스나이더 특히 ( , 2012, G. Almond, ･

R. Dahl, A. Lijphart, G. O’Donnell, J. Scott, A. 

의 주장 지역연구의 가치와 위상이 유지되Stepan ), 

고 있다 방법은 질문에 맞게 선택되어야 하고 알. (

몬드 겐코 가설이나 이론 검증을 위한 자, 2005), ･

료의 가치를 인정하는 정치학자들(Johnson, 1997) 

의 노선에서 보편과 특수란 분리된 선택지로 여겨

지지 않는다 그래서 지리학자들이 고민하는 보편 . 

대 특수 혹은 이론 대 지역의 대립이 필자에게는 , 

상당히 낯설게 여겨졌다 그런 논쟁보다는 년 . 10

전에 중국 연구 지리학자가 제안한 바를 먼저 실

천해 보길 권하고 싶다.

더 이상 해외지역연구를 하긴 해야 되는“

데 하며 연구실에서 되뇔 것이 아니라 현지...” , , 

에 몸을 던지고 나서 자신의 몸에 절어 있는 , 

지리학이 말을 하도록 할 때가 되지 않았는가 

한다 이강원( , 2004, 248).

지리학의 힘2) 

지금까지 살펴본 해외지역연구에 관한 지리학의 

실적은 앞으로 이야기할 지리학의 가능성과 날카
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롭게 몽타주를 이룬다 지리학은 해외지역연구의 . 

기초를 제시한다 지역을 말하고자 할 때는 누구. 

나 지도를 보여주는 것으로 시작해야 할 것이다. 

지구본과 지도를 보여주는 지리교사가 학생들에게 

세계지역에 관한 체계적인 정보를 전하는 첫 번째 

인물일 것이다 필자의 동남아시아정치론 강의도 . 

동남아 지도를 보여주는 것으로 시작된다 그리고 . 

제 차 세계대전 중에 내셔널 지오그래픽의 동남아 2

지도 제작이 동남아시아 라는 지“ ”(Southeast Asia)

명의 대중화에 중요한 계기가 되었다고 가르친다

에머슨( , 1998). 

그런데 자기가 다루는 지역이 왜 하나의 단위인

가를 설명하려면 지역지도와 전쟁이야기를 넘어서 

더 다각적인 설명이 부연되어야 한다 더구나 세. 

계지역단위는 고립적으로 존재하지 않고 서로 연

결되어 있고 경계가 확정적이지 않고 논쟁적이고 , 

유동적이다 다카야 요시카즈 동남아 지역( , 1997). 

도 고유의 정체성을 지니고 있지만 닫히고 고립, 

된 지역이 아니다 지리적 측면만 보아도 바다의 . ‘

아시아 몬순 아시아 동아시아 태평양 연안 ’, ‘ ’, ‘ ’, ‘

아시아 등 다양한 범위로 재설정될 수 있는 지역’ 

이다 하마시타 다케시 마츠야마 마사지( , 2001; , 

다카시 시라이시 한국의 동남아연2001; , 2011). 

구자들도 동남아 지역을 열린 지역체계 로 파악하‘ ’

고 다른 지역단위와 연동된 역사를 탐구하고 있으

며 최근에는 동남아를 포괄하는 동아시아 개념을 , 

정의하기 위해 노력하고 있다 박사명 그런( , 2006). 

데 지역의 구분과 연계는 지리학이 오랫동안 씨름

해 온 문제이다 그러므로 지역을 말하려면 지리. 

학자의 의견을 들어보아야 한다. 

자기가 말하고자 하는 지역의 위치와 특성을 논

하기 위해서 만이 아니라 그 지역 안에서 분리와 

연계의 동태를 파악하기 위해서도 지리학으로부터 

도움을 받아야 한다 필자는 동남아에서 산과 숲. 

이 사람과 문명을 나누고 강과 바다가 교환과 소, 

통을 이루게 하였다고 가르치고 있다 이렇게 교. 

육을 받고 걷기 보기 듣기 로 요약되는 현지조“ , , ”

사(후루카와 에 임할 때 역시 지리적 조건에 , 1993)

대한 인식이 필수적으로 요구된다 그런데 여기서 . 

그친다면 지리학의 가치는 도입용도일 뿐이다.

해외지역연구에 대한 지리학의 더욱 흥미진진한 

기여는 지리학의 본성으로부터 그 가능성이 도출

된다 지리학은 지표 위의 모든 것을 연구하는 . “

학문 이라는 상식적 본성부터 이야기해보자 이러” . 

한 정의는 인간에 관한 모든 것을 연구하는 학“

문 이라는 인류학보다 훨씬 더 광대한 주제 공간”

을 포괄하는 지리학에 대한 강렬한 인상뿐만 아니

라 해외지역연구 발전에 지리학이 중차대한 역할

을 수행할 것이라는 기대까지 안겨준다 지표 위. 

의 모든 것을 연구한다는 지리학자들이라면 인간

과 환경의 종합적 연구를 수행하면서 해외지역연

구의 지평을 미개척 분야로 확장하는데 크게 기여

할 수 있을 것이다.

동남아 지역연구 영역에서도 지리학자들은 다른 

분과의 학자들이 종종 간과하는 지역의 중요한 면

모를 일깨워주고 있다 동남아 입문서부터 지리학. 

자들은 남다른 내용을 담아낸다 지리학자 로날드 . 

힐 의 동남아 입문서에는 육지와 바(Ronald Hill)

다 파도와 해안선 화산과 삼림 광물과 에너지, , , , 

기온과 습도 비와 바람 몬순계절풍 식물과 동물, ( ), , 

그리고 관련 산업들 즉 농업 축산업 어업 광업 , , , , 

시스템 교통과 인프라 도시화와 환경문제 등에 , , 

관하여 상당한 지면을 할애하고 있다(Hill, 2002). 

지리학자 조나단 리그 도 기후 물(Jonathan Ligg) , , 

숲 쌀 영농방식 천연자원 개발과 환경 도시화, , , , , 

의 제문제를 다루었고 대안적 발전(Rigg, 1991), , 

배제된 사람들 농촌과 공장세계와 그 연계성에 , 

대하여 심층적으로 소개한 바 있다(Rigg, 2006).

지리학자들의 관심사는 동남아 지역연구에서 결

코 사소하지 않다 이를테면 지리학자들이 관심을 . 

갖는 식물과 광물은 동남아의 식민화와 지구화 과

정에서 결정적인 매개가 되었다 유럽인들이 필사. 

적으로 동남아에 당도하고자 했던 이유는 황금의 

무게로 거래되던 향신료를 확보하기 위한 것이었

다 위베르 부아베르 고무 사탕수수 커피 ( , 2001). , , ･

같은 환금작물이 식민경영의 자원이 되었다 농업. 

의 변화뿐만 아니라 광물의 개발과 교역이 현대 , 

동남아의 지구화와 사회구성에 결정적인 변수가 

되었다 크라우치( , 2009).

한국인 지리학자들도 새롭고 중요한 이야기들을 

들려준다 이른바 동남아학계에서 광산 환경 공. , , 

정무역 설탕이나 팜오일에 대해 글을 쓴 유일한 , 

학자가 지리학자이고 엄은희( , 2008; 2009; 2010; 

요리 과일 커피 나비 그리고 여행의 교2014), , , , , 
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육적 가치에 관하여 글을 쓴 유일한 학자가 또한 

지리학자이다 김학희 김이재( , 2005; 2006; , 2012). 

정치학자와 비교하면 지리학자의 본성적 기여가 

더욱 선명하게 파악된다 최근에 필자는 조미료 . 

업체를 사례로 인도네시아 투자 한인기업의 노사

관계를 연구한 바 있다 전제성 이 때 필자( , 2014). 

는 조미료의 재료가 되는 사탕수수에 대한 연구는 

상상조차 하지 못했다 그러나 같은 프로젝트로 . 

인도네시아 투자 한인기업을 조사한 지리학자는 

산림개발 기업과 지역사회 관계에 관한 주문받은 

연구 엄은희 를 넘어서 팜오일에 관한 연( , 2014a)

구에 뛰어들었다 엄은희 커피를 너무나 ( , 2014b). 

사랑하는 베트남 연구 정치학자가 있지만 베트남 , 

커피산업 연구에 먼저 도전한 이는 지리학자였다

김이재( , 2014).

지리학의 본성에 대한 두 번째 상식은 지리학이 

인문 사회과학과 자연과학의 다리 역할을 하는 “ ･

종합학문 이라는 것이다 지리학도라면 신입생 때” . 

부터 알고 있는 이런 지리학의 본성이 바로 해외

지역연구에서 지리학이 발휘할 수 있는 결정적 파

워인 것이다 앞서 한국의 동남아연구 현황에서 . 

지적하였듯이 우리나라 해외지역연구에서 인문, ･

사회과학과 이공계 자연과학 공학 연구는 분리되( ) ･

어 있다 인문 사회과학과 이공계의 분절은 당연. ･

한 것이 아니라 심각한 결손이다 필자가 이제야 . 

느끼는 문제가 이미 년 전에 다름 아닌 지리학20

자에 의해 지적된 바 있다.

지금까지의 해외지역연구가 주로 인문 사회･

과학 중심으로만 이루어져 온 것을 문제점으로 

지적할 수 있다 해외지역에 대한 연구는 의당 . 

지역의 주민 생활과 그 무대인 자연 환경에 대

한 연구가 중심이 되어야 한다 따라서 주로 주. 

민 생활을 연구하는 인문 사회과학과 그 무대인 ･

자연 환경을 연구하는 자연과학이 공조하는 가

운데 해외지역연구가 수행되어야 이상적이다 김(

종욱, 1994, 9).

일본의 경우 동남아연구의 출범단계부터 자연, 

과학자들이 인문 사회과학자들과 함께 하였고 그, ･

들 덕분에 교토대학교 동남아연구소가 생태학적 

지평을 개척하고 광범한 학제성을 발전시킬 수 있

었다 엄은희 요즘에는 인(Hayami 2006; , 2012). 

문 사회과학자들이 자연과학자들 의학자들과 함, ･

께 인생 생명 과 녹색 환경 을 핵심어로 삼고 노‘ ’( ) ‘ ’( )

령사회와 재난관리에 대한 거대 프로젝트를 수년

간 수행하고 있다 전제성( , 2011b).

우리나라에서도 이공계연구자들이 이미 다수의 

성과를 출판하고 있는 상황인지라 우리도 폭넓은 , 

학제적 연구를 추진할 수 있는 인적 기반은 갖추

어지기 시작하였다 다만 서로 연결된 적이 없을 . 

뿐이다 그런데 지리학자들이라면 인문 사회과학 . ･

중심으로 조직된 동남아학계를 이공계의 미조직 

연구자 집단과 연결시켜 광범한 학제적 연구의 지

평을 열 수 있을 것이다 지리학의 본성이 그러하. 

기 때문이다 지리학자들이 나서서 인문 사회과학 . ･

중심의 편협한 지역학의 자족을 깨고 연구 주제와 

학제적 협력의 지평을 확장하는 네트워커 즉 지, 

평 확장자 로서 활약하게 된(horizontal networker)

다면 한국의 동남아 지역연구는 세 번째 도약기, 

를 맞이하게 될 것이다.

마지막으로 분과학문의 경계가 여전히 강조되, 

는 상황인지라 자연스럽게 추가적인 질문이 제기

될 수 있다 즉 해외지역연구에 대한 지리학의 기. , 

여가 지리학 발전에 어떤 도움을 주는가 이 문제? 

는 기본적으로 지리학자가 답변할 문제이고 그 한 

예는 다음과 같다. 

지리학의 경쟁력은 현지 조사에 기초한 지역

연구를 중심으로 하여 타학문보다 월등한 공간

분석이 이루어질 때 가능한 것이다 이를 통해. 

서 지리학 자체의 발전을 이루며 사회적으로 , 

기여함으로써 지리학의 중요성을 널리 알릴 수 

있을 것이다 김종규( , 2001, 294).

정치학의 지역연구 경험에 근거하여 필자도 유

사하게 답할 수 있다 지리학자들이 해외지역연구. 

를 많이 생산하고 그것이 즐겨 읽혀지며 교량적 , 

역할을 통하여 해외지역연구학계에서 중요한 존재

로 부상한다면 그것이 곧 지리학의 위상 강화와 , 

발전으로 이어질 것이라고. 

결 론5. 

지난 여 년간 급속하게 발전한 한국의 동남20

아연구를 사례로 학계의 성장전략 연구 성과 및 , 
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한계 그리고 학문분과별 기여를 살펴보았다 아울, . 

러 지리학이 동남아연구의 한 축을 담당할 정도로 

규모 있는 연구자 집단과 연구 성과를 아직 생산

하지 못하고 있다는 점도 지적하였다 그렇지만 . 

지리학이 그 본성으로 볼 때 해외지역연구에 기여

할 가능성이 심대하다는 기대도 피력하였다 그것. 

은 지리학자가 미개척 분야로 연구영역을 확장하

고 인문 사회과학과 이공계 연구의 분절을 극복, ･

하는데 기여할 것이라는 기대였다. 

지리학의 잠재력을 해외지역연구 분야에서 발휘

하려면 학계의 집단적 노력도 필요하다 우선 자, . , 

연발생성에 해외지역연구를 맡겨두어서는 안된다. 

한국의 동남아연구 약사를 통해 강조했듯이 기성

학자들의 조직적이고 전략적인 목적의식적 노력이 

투여되어야만 한다 보편 대 특수의 기초적인 논. 

의에 만족하지 말고 경험과학을 추구하기 위해 , 

필수적인 자료 데이터 를 확인하고 창출하는 해외( )

지역연구가 힘들지만 가치 있는 일이고 진정한 보

편성을 추구하기 위해 필수적인 작업이라고 독려

하는 분위기 조성도 필요하다.

지리학자들이 각종 해외지역연구조직에 가입하

고 적극적으로 활동을 전개해야 한다 거기에 정. 

치학자들이 대거 포진되어 있다 하여 냉전의 산‘

물 이라거나 패권 추구 의 장이라고 혐오하며 거’ ‘ ’

리를 둬서는 안된다 필자가 동남아 지역연구에 . 

대한 분과별 기여를 분석하며 보여주었듯이 다른 , 

분과의 학자들이 나름의 장점을 살려 함께 어울리

고 봉사함으로써 공공재 창출에 이바지한 역사를 

이해하고 그렇게 형성된 자원을 지리학자들도 활

용해야 한다 그리고 개입해야 한다 해외지역연구. . 

조직들에서 지리학적 관심사를 반영한 패널을 구

성하고 다양한 분과의 학자들을 연결 짓는 역할을 

수행해야 한다 해외지역연구학계도 연구주제 확. 

장과 폭넓은 학제성 구현에 있어 지리학이 지닌 

장점을 인지하고 지리학자들을 기획 연구 편집, , , 

출판 같은 핵심 업무에 포진시켜 지리학의 파워가 

잘 발휘될 수 있도록 해야 할 것이다.

무엇보다 지리학계가 학문후속세대의 육성을 위

해 학생들을 가능한 한 빨리 현지로 내보내기 위

한 방안을 마련해야 한다 요즘은 대학원도 늦다. 

면서 학부로 교육적 관심이 모아지고 있는 추세이

다 동남아 현장으로 내보내려면 동남아학계의 각. , 

종 지원프로그램에 참여하도록 학생들을 안내하길 

권한다 앞으로 해외지역연구에 도전하는 지리학. 

도가 많이 출현하기를 기대하며 졸고를 마친다.1)

주

1) 이 논문은 한국지역지리학회 창립 주년 기념 심20

포지엄 발표문을 수정 보완한 것이다 지리학자가 . 

아님에도 불구하고 발표할 기회를 누린 점을 영광스

럽게 생각하며 초대하고 환대해주신 손명원 회장님 , 

이하 한국지역지리학회 임원진 발표장에서 건설적 , 

토론과 제안을 해주신 엄은희 윤옥경 선생님을 비, 

롯한 심포지엄 참여 지리학자들께 깊이 감사드린다.
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