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Table 3.1 Monte carlo power estimates (a=0.05)

Dist n 01 0 05 04 UNS UEBS F A
0 0 0 0 0.0500 0.0501 0.0514 0.0124
0 0.2 0.2 0.2 0.0880 0.0736 0.0639 0.0192
0.4 0.4 0 0 0.1711 0.1141 0.1414 0.0672
0.6 0.6 0.6 0.1 0.3619 0.2230 0.2561 0.1316
3 0 0.8 0 0 0.7048 0.2970 0.3884 0.4451
0 0.6 0.6 0 0.6845 0.4153 0.3387 0.3054
0.8 0.8 0.4 0.1 0.4701 0.3345 0.2764 0.2279
0 0.2 0.1 0 0.1740 0.1237 0.0621 0.0503
Normal 0.1 0.8 0.4 0 0.8359 0.5410 0.3598 0.4512
0 0 0 0 0.0500 0.0500 0.0414 0.0139
0 0.2 0.2 0.2 0.0965 0.0802 0.0663 0.0169
0.4 0.4 0 0 0.2070 0.1251 0.2350 0.1032
0.6 0.6 0.6 0.1 0.5165 0.3080 0.4372 0.2340
5 0 0.8 0 0 0.8449 0.6478 0.5941 0.6844
0 0.6 0.6 0 0.8739 0.5947 0.6113 0.5579
0.8 0.8 0.4 0.1 0.6011 0.3841 0.5014 0.3300
0 0.2 0.1 0 0.2102 0.1374 0.0618 0.0369
0.1 0.8 0.4 0 0.9632 0.7277 0.6231 0.6811
0 0 0 0 0.0500 0.0501 0.0549 0.0613
0 0.2 0.2 0.2 0.0730 0.0570 0.0636 0.0606
0.4 0.4 0 0 0.1162 0.0674 0.1150 0.1290
0.6 0.6 0.6 0.1 0.2594 0.1260 0.1817 0.2350
3 0 0.8 0 0 0.5421 0.2552 0.2933 0.7011
0 0.6 0.6 0 0.4780 0.2306 0.2292 0.4283
0.8 0.8 0.4 0.1 0.3981 0.1138 0.2890 0.4051
0 0.2 0.1 0 0.1207 0.0595 0.0640 0.1105
Exponen 0.1 0.8 0.4 0 0.6374 0.2878 0.2793 0.6694
-tial 0 0 0 0 0.0501 0.0501 0.0547 0.0710
0 0.2 0.2 0.2 0.0795 0.0644 0.0769 0.0693
0.4 0.4 0 0 0.1677 0.0945 0.1837 0.2063
0.6 0.6 0.6 0.1 0.3626 0.1826 0.3053 0.3575
5 0 0.8 0 0 0.7423 0.3851 0.4782 0.8099
0 0.6 0.6 0 0.6544 0.3222 0.3829 0.6501
0.8 0.8 0.4 0.1 0.4701 0.1831 0.4628 0.7154
0 0.2 0.1 0 0.1770 0.0884 0.0745 0.1672
0.1 0.8 0.4 0 0.8184 0.4186 0.4549 0.8311

** UNS=UCP method using normal score function, UES=UCP method using exponential score function
F=ANOVA, A= The method proposed by Kim and Kim
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Table 3.2 Monte carlo power estimates («=0.05)

Dist n 01 0 05 04 UNS UEBS F A
0 0 0 0 0.0501 0.0501 0.0172 0.0410
0 0.2 0.2 0.2 0.0659 0.0595 0.0169 0.0427
0.4 0.4 0 0 0.0921 0.0719 0.0213 0.0613
0.6 0.6 0.6 0.1 0.1461 0.1086 0.0228 0.0835
3 0 0.8 0 0 0.3314 0.1941 0.0314 0.1641
0 0.6 0.6 0 0.2445 0.1639 0.0260 0.1354
0.8 0.8 0.4 0.1 0.2014 0.1544 0.0314 0.1010
0 0.2 0.1 0 0.0940 0.0727 0.0169 0.0555
Cauchy 0.1 0.8 0.4 0 0.3591 0.2114 0.0344 0.1847
0 0 0 0 0.0515 0.4950 0.0174 0.0416
0 0.2 0.2 0.2 0.0729 0.0620 0.0178 0.0435
0.4 0.4 0 0 0.1052 0.0773 0.0208 0.0746
0.6 0.6 0.6 0.1 0.1990 0.1310 0.0241 0.1103
5 0 0.8 0 0 0.4011 0.2611 0.0330 0.3071
0 0.6 0.6 0 0.3484 0.2163 0.0276 0.2040
0.8 0.8 0.4 0.1 0.2258 0.1547 0.0278 0.1801
0 0.2 0.1 0 0.1078 0.0805 0.0180 0.0618
0.1 0.8 0.4 0 0.4011 0.3077 0.0297 0.2176
0 0 0 0 0.0501 0.0500 0.0571 0.0613
0 0.2 0.2 0.2 0.0627 0.0550 0.0625 0.6350
0.4 0.4 0 0 0.0908 0.0642 0.0768 0.0994
0.6 0.6 0.6 0.1 0.1759 0.0995 0.1064 0.1469
3 0 0.8 0 0 0.3995 0.1914 0.1351 0.5286
0 0.6 0.6 0 0.3514 0.1903 0.1129 0.2836
0.8 0.8 0.4 0.1 0.2126 0.1084 0.1340 0.3308
0 0.2 0.1 0 0.0890 0.0658 0.0594 0.0822
Double 0.1 0.8 0.4 0 0.6676 0.2585 0.1239 0.5460
Exponen 0 0 0 0 0.0535 0.0600 0.0539 0.0710
-tial 0 0.2 0.2 0.2 0.0784 0.0801 0.0591 0.0773
0.4 0.4 0 0 0.1123 0.0925 0.1115 0.1254
0.6 0.6 0.6 0.1 0.2262 0.1693 0.1549 0.1941
5 0 0.8 0 0 0.5118 0.3504 0.2314 0.6430
0 0.6 0.6 0 0.4482 0.3202 0.1858 0.3684
0.8 0.8 0.4 0.1 0.2716 0.1853 0.2293 0.4023
0 0.2 0.1 0 0.1180 0.1067 0.0622 0.1043
0.1 0.8 0.4 0 0.6679 0.4026 0.2130 0.6439

** UNS=UCP method using normal score function, UES=UCP method using exponential score function
F=ANOVA, A= The method proposed by Kim and Kim

Table 3.3 Monte carlo power estimates («=0.05)

Dist n 01 02 05 04 UNS UEBS F A

0 0 0 0 0.0573 0.0531 0.2221 0.1021

0 0.2 0.2 0.2 0.0783 0.0937 0.5286 0.1413

0.4 0.4 0 0 0.0140 0.0464 0.9528 0.5317

0.6 0.6 0.6 0.1 0.0076 0.0839 0.9944 0.7225

3 0 0.8 0 0 0.0659 0.2546 1.0000 1.0000

0 0.6 0.6 0 0.0367 0.3188 1.0000 0.9834

0.8 0.8 0.4 0.1 0.0030 0.0333 1.0000 0.9625

0 0.2 0.1 0 0.0118 0.0125 0.4981 0.6021

Uniform 0.1 0.8 0.4 0 0.0311 0.4427 1.0000 1.0000
0 0 0 0 0.0557 0.0515 0.2359 0.1230

0 0.2 0.2 0.2 0.0948 0.1198 0.6434 0.2000

0.4 0.4 0 0 0.0192 0.0667 0.9972 0.7360

0.6 0.6 0.6 0.1 0.0353 0.0995 1.0000 0.9353

5 0 0.8 0 0 0.0838 0.2816 1.0000 1.0000

0 0.6 0.6 0 0.0556 0.3372 1.0000 1.0000

0.8 0.8 0.4 0.1 0.0240 0.0481 1.0000 0.9980

0 0.2 0.1 0 0.0156 0.0334 0.6415 0.6453

0.1 0.8 0.4 0 0.0590 0.5061 1.0000 1.0000

** UNS=UCP method using normal score function, UES=UCP method using exponential score function
F=ANOVA, A= The method proposed by Kim and Kim
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Abstract

Kim and Kim (1992) proposed typical nonparametric method for umbrella alterna-
tive in randomized block design with replications. In this paper, We consider a test
procedure for umbrella alternatives in a randomized block design using extension of the
two sample placement tests described in Orban and Wolfe (1982) and treatment tests
described in Kim (1999). We perform a Monte Carlo study to compare the empirical

powers of the test statistics for underlying distributions.
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