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요 약

본 연구는 북한산국립공원 둘레길의 조성과 이용에 따른 지역주민의 인식을 분석하는데 목적이 있다. 조사방법은 

이용자 자기 기입식 조사 방법으로 현장조사를 통해 둘레길 주변 상가 및 민가에 거주하는 지역주민을 상으로 이루어

졌다. 지역사회에 미치는 긍정적 영향은 평균 3.2점으로 보통으로 인식하였다. 주민이 인식하는 긍정적 영향은 지역 

이미지 상승을 통한 지역 주민의 자긍심 고취, 지역경관 및 자연환경의 개선이었다. 지역 이미지 상승에 한 긍정적 

인식이 가장 높았으며, 지역경관 및 자연환경 개선에 한 인식변화로 생태계 보전 효과라는 소기의 목적을 달성했다고 

판단된다. 하지만 실질적 생태계 보전 효과와 지역사회 경제적 효과는 아직 체감되지 못하고 있었다. 부정적 영향은 

평균 2.8점으로 교통 혼잡 및 소음 증가를 가장 심각하게 인식하였고, 환경오염, 저지  식생 파괴에 해 비교적 

부정적으로 평가하였다. 주민의 지역사회 인식은 전반적으로 50  이상 중장년층의 만족도가 높았고 청년층의 만족도

는 낮았다. 다양한 연령 계층이 만족하기 위해서 만족도가 낮은 청년층을 위한 인프라 및 프로그램 구축이 필요하다. 
또한 지역주민이 인식하고 있는 둘레길의 부정적 측면을 저감하기 위해서는 무엇보다 탐방객의 태도 변화와 수평적 
탐방문화의 가치와 자세에 한 교육과 캠페인이 필요할 것이다.

주요어: 긍정적 영향, 생태계 보전 효과, 부정적 영향, 탐방객 태도, 탐방문화
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ABSTRACT

The purpose of this study is to analyze community members' perception due  to impacts on use and 
development of Dulegil in Bukhansan National Park . The study was conducted by questionnaire survey sent 
to community members of the vicinity of Dulegil. Average score of positive impact on the local community was 
3.2. Positive impacts mentioned by community members were ‘heightened pride in their community with 
increased community image’ and ‘improvement of landscape and natural environment.’ Improved residents’ 
awareness of landscape and natural environment indicated that Dulegil almost accomplished intended goal of 
preservation of ecosystem. However, actual effects on ecosystem preservation and local economy were not 
perceptible yet. Score of negative impact was 2.8 on average. ‘Traffic congestion’ and ‘increase in noise level’ 
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were considered the most serious among the negative impacts. Environmental pollution and destruction of 
vegetation in the lowland were deemed relatively bad. Regarding resident awareness of community, those in 
their 50s and older were quite satisfied with the community. However, young people showed lower level of 
satisfaction. In order to satisfy all ages, infrastructure and programs for the youth should be in place. To 
minimize negative awareness of impacts of Dulegil, visitor’s attitude should be changed, and education and 
training on the value and mind set of horizontal hiking are required. 

KEY WORDS: POSITIVE IMPACTS, ECOSYSTEM PRESERVATION, NEGATIVE IMPACTS, VISITORS 
ATTITUDE, HORIZONTAL HIKING

서 론

최근 정상정복형 탐방문화의 개선으로 지속가능성에 기

반한 국립공원 관리 노력의 일환으로서 국립공원 인근 지역

에 지리산 둘레길, 변산반도 마실길, 태안해안 해변길 등이 

조성되었으며, 2019년까지 국립공원 경계 내·외곽 및 저지

를 중심으로 계룡산국립공원 53㎞, 치악산국립공원 69㎞
의 둘레길을 조성할 계획이다. 우리나라의 표적 자연생태

자원인 국립공원은 정상으로의 탐방객 이용 집중으로 인한 

국립공원 자연보존지구에 속하는 산림 고지 의 훼손과 야

생 동·식물 서식지의 파괴 등의 폐단이 발생하였다. 이를 

해결하기 위한 시도로 산행문화 변화를 위한 둘레길 조성이 

시행되고 있다. 둘레길은 비법정 탐방로인 기존 샛길과 마

을길을 이용함으로써 샛길 차단을 통해 국립공원을 보존하

고, 저지 의 탐방 인프라 구축을 통해 탐방객의 이용만족

도를 높일 수 있는 가능성을 제시하여 새로운 걷기탐방 문

화로 주목받고 있다. 
북한산국립공원은 우리나라 서울 외곽에 위치하여 자연

경관이 양호하고, 역사·문화 유적이 많이 분포되어 있는 수

도권 도시민이 즐겨 찾는 도시형 국립공원이다. 국립공원 

입장료가 폐지된 2007년 이후 북한산국립공원을 찾는 탐방

객이 480만명에서 1,000만명으로 증가하였다. 북한산국립

공원은 급등하는 탐방객의 영향으로 법정탐방로 75개 노선 

164.7㎞ 이외의 샛길이 338개 노선 206㎞(2009. 12 기준)
로 형성되어 북한산국립공원 전체가 579개 조각으로 쪼개

져 생태계 파편화 및 훼손이 가중되고 있었다(KNPS, 
2011).

북한산국립공원 둘레길 조성사업은 2008년도 기존 미군 작

전도로 개념으로 개설했던 우이령길의 개방에 관한 찬반여론

에 한 문제점을 검토하면서 제기되었다. 2009년 예약제로 

개방된 우이령길을 통하여, 저지 를 중심으로 국립공원의 생

태, 문화, 경관을 테마로 조성된 탐방로가 국립공원을 보존하

고 탐방객의 이용만족도를 높일 수 있는 새로운 탐방문화의 

안으로 제시되었다(Cho et al., 2009). 2009년 하반기 북한

산의 4.19 묘역이 있는 수유동의 순례길을 시작으로 북한산국

립공원 주변에 산재해 있는 자연·문화·경관자원 등을 현장 조

사하여 2009년 9월 44㎞, 13개 노선을 개통하였고, 2011년 

6월 나머지 구간 26㎞, 8개 노선을 현장 특성에 맞게 조성하여 

개통하였다. 북한산국립공원 둘레길은 전체 70㎞, 21개의 테

마로 구성되어 있다.
북한산국립공원 둘레길은 기존에 이용되고 있는 저지

의 길을 중심으로 노선을 선정하여 무분별하게 발생한 샛길

을 차단하고 복원할 수 있는 생태계 복원의 개념에서 착안

되었다. 그리고 산의 정상에 오르는 행위가 당연하게 인식

되어 온 정상정복형 수직 탐방행태를 수평적 탐방으로 유도

하고 저지 에서 편안하고 즐겁게 탐방하기 위하여 적정한 

탐방시설 인프라 및 다양한 프로그램 구축을 통해 장애우, 
노인 등 사회적 약자층에게 국립공원의 접근성을 향상시키

고자 하였다.  또한 둘레길을 기반으로 관계기관 및 지역주

민과의 협력과 공원 주변 마을 상가의 균형적 활성화를 도

모할 수 있다(Han et al., 2010). 하지만 국립공원 지역의 

보전 및 지속가능한 자원이용과 국민 다수를 위한 환경보전

을 위해 소수의 지역주민들 사유재산에 한 희생을 강요하

고 이익을 보장할 수 있는 구체적인 계획이 미흡하여 지역

주민들의 적극적인 호응을 얻지 못하고 있다. 지역주민의 

적극적인 협조 없이는 국립공원지역 자연생태계의 보전이 

어려울 수밖에 없다(Lee, 2009). 또한 국립공원관리주체와 

지역주민과의 갈등은 지역주민의 권리보호를 최우선으로 

하는 지방정부로부터 국립공원관리의 지원과 협조를 어렵

게 하는 하나의 요인으로 작용하기도 한다(Han, 2008). 
현재 국립공원 지역의 둘레길을 주제로 하는 국내 연구 중 

기조성된 지리산 둘레길, 변산반도 마실길을 상으로 한 연

구는 전무하다. 반면에 태안해안 해변길과 북한산 둘레길을 

주제로 하는 연구는 학술논문으로 태안해안국립공원 해변길 

조성계획 연구(Han et al., 2011)와 북한산국립공원 둘레길 

조성계획 연구(Han et al., 2010), 북한산국립공원 우이령길
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Figure 1. Location of study area in the Bukhansan 
National Park

의 생태적특성을 고려한 탐방로 조성방안 연구(Cho at al., 
2009)가 있으며, 북한산국립공원을 상으로 서울시민의 인

식 연구(Kim, 2011)와 북한산 둘레길 이용객 만족도에 관한 

연구(Cho at al., 2011)가 있다. 또한 국립공원관리공단 자체

로 단기간(2009.9〜2009.12) 설문을 통한 이용객 만족도 및 

시민인식에 관한 연구가 진행되었다. 앞으로 많은 연구가 진

행되겠지만 현재는 국내 연구들이 주로 국립공원 지역의 둘

레길 조성을 통한 효과나 영향을 탐방객 또는 시민인식에 초

점을 두고 있다는 것을 알 수 있다. 따라서 둘레길 조성 사업

을 통한 다양하고 정밀한 효과 진단을 위해서는 지역사회 및 

지역주민에 미치는 영향에 해 분석할 필요가 있다. 체로 

지역사회에 미치는 영향은 경제적 영향(economic impacts), 
사회·문화적 영향(social cultural impacts), 환경적 영향

(environmental impacts)으로 분류하여 살펴보고 있는데

(Moon, 2011), 국립공원지역과 연관성 있는 연구는 지리산국

립공원을 상으로 여행비용을 조사하여 지역사회에 미치는 

효과를 분석(Lee, 2009) 하였으며, 2009년 6개 국립공원(설
악산, 북한산, 지리산, 경주, 한려해상, 태안해안국립공원)을 

상으로 지역경제 파급효과 연구(NPRI, 2009)와 2010년 계

룡산, 속리산, 내장산, 다도해해상, 변산반도, 월출산 지역을 

상으로 지역산업연관분석을 통해 지출비용을 비교하여 지

역경제에 미치는 지역 내·외 파급효과 연구(NPRI, 2010)가 

수행되었다. 기존 연구는 일정 국립공원 지역 전체에 해 

경제적 영향을 중점적으로 분석되었으며, 본 연구에서는 북

한산국립공원 둘레길 인근 지역주민을 상으로 설문하여 주

민의 인식을 분석함으로써 둘레길이 실질적으로 지역사회에 

미치는 영향을 파악할 수 있다.
본 연구의 목적은 도시형 국립공원인 북한산국립공원의 

둘레길 조성과 이용에 따른 영향에 한 지역주민의 인식을 

분석하고 진단하여 국립공원과 인접한 지역사회와 더불어 

발전할 수 있는 둘레길 관리 방향과 기초자료를 제공하는 

데 있다.

연구방법

1. 연구대상지

본 연구는 북한산국립공원 둘레길 중 2009년 9월 개통한 

북한산지구의 13개 노선이 분포하는 5개 지역(우이지구, 수
유지구, 정릉지구, 구기지구, 산성지구)을 위주로 분석하였

다. 우이지구는 북한산국립공원의 도봉산지구와 맛닿아 있

으며 탐방로 입구로 향하는 도로 양측으로 상가가 위치하

며, 주변에 단독주택지와 저층빌라가 분포한다. 우이지구에

는 우이령길과 소나무숲길이 포함되며, 우이령길의 오봉전

망 에서 오봉의 경관을 감상할 수 있다. 수유지구는 4.19 

국립묘지가 있는 지역으로 순례길이 포함되며, 주변 저층 

주거지가 분포하고 있다. 또한 흰구름길에서는 북한산과 도

봉산 봉우리와 서울시 전경을 한눈에 조망 가능한 구름전망

가 있으며, 우리전통양식인 섶다리와 짐검다리 시설을 이

용할 수 있다. 정릉지구는 도시로부터의 사색을 목표로 하

는 솔샘길과 명상길이 위치한다. 구기지구는 은평뉴타운과 

인접하며 서울성곽과 유서깊은 도읍의 분위기를 풍기는 옛

성길과 평창마을길, 구름정원길이 포함된다. 산성지구는 면

적이 가장 넓고 우리나라에서 가장 오래되고 규모가 큰 내

시묘역이 위치한 내시묘역길과 마실길, 효자길, 충의길이 

분포하고 있다.  
국립공원관리공단에서 2011년 1월 조사한 자료에 의하

면 2010년 9월 북한산국립공원 둘레길이 1차 개통된 후 

2010년 9월 15일부터 12월 31일까지 3.5개월 동안 둘레길 

구간별 탐방객은 둘레길 시범구간으로 가장 먼저 조성된 

순례길에 탐방객 이용이 가장 집중되어 있었으며, 소나무 

숲길, 흰구름길, 내시묘역길의 이용 집중도가 높았다. 지역

별로 분석해본 결과, 순례길, 흰구름길을 포함하는 수유지

구는 비교적 짧은 거리에 비해 탐방객이 가장 많이 집중되

어 있었으며, 솔샘길, 명상길을 포함하는 구간이 가장 짧은 

정릉지구의 이용 집중도가 가장 낮음을 알 수 있었다. 수유

지구를 제외한 각 지구별 이용 집중도는 둘레길 구간 길이

에 상 적인 것으로 이용집중도가 유사하다고 판단되었다

(Table 1).  
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Items Category and frequency(%)
Gender Male(42.9), Female(56.7)
Age(yrs) 19～30(7.7), 31～39(16.7), 40～49(37.3), 50～59(24.5), 60~～69(10.3), Over 70(3.4)
Residence Commercial residence(29.6), Private residence(70.4)
Response place Gugi Area(25.8), Sansung Area(25.3), Jeongneung Area(21.4), Ui Area(27.5)
Length of Residence Below 1years(3.4), 1～3years(15.5), 4～6years(21), 7～9years(12.9), Over 10years(44.6)

Occupation Agricuture·Forestry·Fishery industries(0.9), Independent business(38.6), Administrative and technical workers(9.0), 
Sales and service workers(14.6), Professional jobs(8.2), Students(1.3), Housewives(12.9), No jobs(8.6), etc.(5.6)

Table 2. Demographic characteristics of respondents 

Region Section
Length(㎞) Visitors
Freq (%) Freq (%)

Ui
Area

Sonamusupgil 3.1 7.0 157 11.4
Uilyeong-gil 6.8 15.5 64 4.7

Sub total 9.9 22.5　 221 16.1

Suyu Area
Sunlyegil 2.3 5.2 250 18.2

Huinguleumgil 4.1 9.3 167 12.2
Sub total 6.4 14.5 417 30.4

Jeongneung 
Area

Solsaemgil 2.1 4.8 86 6.2
Myeongsang-gil 2.4 5.5 91 6.7

Sub total 4.5 10.3 177 12.9

Gugi Area

Pyeongchangma-eulgil 5.0 11.4 66 4.8
Yetseonggil 2.7 6.1 138 10.0

Guleumjeong-wongil 4.9 11.1 98 7.2
Sub total 12.6 28.6 302 22.0

Sansung 
Area

Masilgil 1.5 3.4 82 5.9
Naesimyoyeoggil 3.5 8.0 135 9.8

Hyojagil 2.9 6.6 25 1.8
Chung-uigil 2.7 6.1 16 1.1

Sub total 10.6 24.1　 258 18.6
Total 44 100.0 1,375 100.0

*Survey material of Dulegil in Bukhansan National 
Park(2010.9.15~12.31)

Table 1. Length of Dulegil in Bukhansan National Park
and number of visitors by section

2. 조사분석방법

본 연구를 위한 설문조사는 2011년 3월 23일부터 31일까

지 9일간 북한산국립공원 둘레길 주변 우이지구, 수유지구, 
산성지구, 정릉지구, 구기지구에서 실시되었다. 조사방법은 

이용자 자기 기입식 조사 방법으로 현장조사를 통해 이루어

졌다. 조사 상은 북한산국립공원 둘레길을 이용하는 일반 

탐방객을 제외한 둘레길 주변 상가 및 민가에 거주하는 지

역주민으로 총 300부의 설문자료를 획득하여 그 중 응답내

용이 미완성되었거나 불성실한 응답으로 자료의 가치가 없

는 67매를 제외한 233매를 유효표본으로 분석하였다. 응답

내용이 미완성된 표본은 수유지구 60부로 지역주민 여부가 

불확실하여 제외하였으며, 불성실한 응답은 7부였다. 표본

오차는 95%의 신뢰수준에서 ±6.42% point를 사용하였다. 
설문지는 인구통계학적 특성, 둘레길에 한 관심도 및 평

가 3문항, 둘레길 조성 효과 4문항, 둘레길 조성을 통한 지

역사회에 미치는 긍정적 영향 9문항, 부정적 영향 8문항의 

항목으로 구성되었으며, 24개 변수를 5점 리커드 척도로 

구성하여 각 문항에 하여 평가하였다.
북한산국립공원 둘레길 조성이 지역사회에 미치는 영향

을 위한 분석은 24개의 변수를 통해 지역주민과의 연관성을 

도출해 내기 위해 기술통계의 교차분석, T검정, 일원분산분

석(One-way ANOVA) 등의 기법을 활용하였으며, 분산분

석을 통하여 항목별 평균의 차가 통계적으로 유의한지 

Duncan Test를 실시하였다. 모든 자료의 통계적 처리와 분

석은 SPSS 17.0 프로그램을 이용하여 진행하였다.

결과 및 고찰

1. 응답자의 인구통계학적 특성

북한산국립공원 둘레길의 지역사회 영향 설문조사 상

자의 일반적 특성조사 항목은 성별, 연령, 거주지 성격, 지
역, 거주기간, 직업 등이었다 응답자의 성별 분포는 남성 

42.9%, 여성 56.7%로 여성이 약 14% 높은 비율을 보였고, 
연령 는 40 (37.3%)에서 50 (24.5%)의 비율이 약 62%
로 40  이상이 가장 많은 비율을 차지하였다. 거주지는 

민가(70.4%)에 거주하는 주민이 많았으며, 구기, 산성, 정
릉, 우이 지구의 응답자 비율은 약 25%로 유사하였다. 응답

자의 거주기간은 10년 이상이 44.6%이었고, 10년 미만은 

응답 비율이 20% 이하로 북한산국립공원 둘레길이 조성되

기 전부터 주변지역에 거주하는 주민이 많이 응답하여 둘레

길 조성을 통한 효과를 예측하기에 적절하다고 판단되었다. 
또한 응답자의 직업 분포비율은 자영업 38.6%, 판매서비스

직 14.6%, 전업주부 12.9% 이었다(Table 2).

2. 북한산국립공원 둘레길에 대한 관심도 및 평가

북한산국립공원 지역주민의 둘레길에 한 관심도 및 평
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Items
Age(yrs) Response place

df F Sig. df F Sig.

Interest on 
Dulegil

Between Groups 5 1.921 0.092 3 5.914 0.001**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　 　

Composition 
evaluation on 

Dulegil

Between Groups 5 3.454 0.005** 3 5.050 0.002**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　

Management 
evaluation on 

Dulegil

Between Groups 5 2.178 0.058 3 3.030 0.030*

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　 　

*: p<0.05, **: p<0.01

Table 4. Comparison of age and response place for 
interest in and evaluation on Dulegil 
(One-way ANOVA)

Items

Residence
Commercial 

(N=69)
Private 

(N=164) t-value df Sig.
Mean S/D Mean S/D

Interest on Dulegil 3.72 1.056 3.99 0.903 -1.974 231 0.050
Composition 

evaluation on Dulegil 3.78 0.983 3.96 0.916 -1.301 231 0.195

Management 
evaluation on Dulegil 3.32 0.978 3.80 0.785 -3.953 231 0.000**

**: p<0.01

Table 3. Comparison of residence for interest in and 
evaluation on Dulegil(T-test)

▪Interest on Dulegil

Mean

3.9

1. Very indifferent 2. Be indifferent 

3. Neutrality 4. Interested 5. Very interested

▪Composition evaluation on Dulegil

Mean

3.9

1. Very wrong 2. Wrong

3. Neutrality 4. Good 5. Very good

▪Management evaluation on Dulegil

Mean

3.6

1. Very wrong 2. Wrong

3. Neutrality 4. Good 5. Very good

Figure 2. Residents’ interest level and evaluation of 
Dulegil

Items N
Subset for 
alpha=0.05
1 2 3

Age1

(yrs)

Composition 
evaluation on 

Dulegil

19~29 8 3.00 - -　
30~39 24 3.54 3.54 -
40~49 57 - 3.81 3.81
50~59 87 - 4.05 4.05
60~69 39 - 　 4.15

Over 70 18 - 3.89 3.89

Response 
place2

Interest on 
Dulegil

Jeongneung Area 50 3.56 - -
Sansung Area 59 3.73 - -

Ui Area 64 - 4.09 -
Gugi Area 60 - 4.20 -

Composition 
evaluation on 

Dulegil

Jeongneung Area 50 3.66 - -
Sansung Area 59 3.68 - -

Ui Area 64 - 4.02 -
Gugi Area 60 - 4.22 -

Management 
evaluation on 

Dulegil

Sansung Area 59 3.46 - -
Jeongneung Area 50 3.52 - -

Ui Area 64 3.73 3.73 -
Gugi Area 60 - 3.88 -

1: Used sample size 21.668 of harmonic mean due to 
different group size.

2: Used sample size 57.769 of harmonic mean due to 
different group size.

Table 5. Comparison between age, response place and
composition  evaluation on Dulegil(Duncan 
Test) 

가 문항을 분석하였다. 둘레길 관심도의 평균 점수는 리커

드 5점 척도 기준 3.9점으로 체로 관심이 있다고 볼 수 

있다. 둘레길 조성에 한 평가 점수는 3.9점으로 비교적 

잘한 일로 평가되었으며, 관리에 한 평가 점수는 3.6점으

로 둘레길 조성에 한 평가보다 낮았다.
둘레길 관심도 및 평가 문항별 성별과 거주지 성격을 비

교 분석한 결과, 성별과는 통계학적인 유의성이 인정되지 

않았고 거주지 성격은 둘레길 관리 평가 문항에 하여 유

의성이 인정되었다. 둘레길 관리 평가는 상가 평균 3.32점, 
민가 평균 3.80점으로 유의수준 1% 내에서 유의미한 차이

(t=-3.953, p=0.000)를 보였다(Table 3). 거주지 성격은 3개 

문항에 하여 상가지역보다 민가지역의 평균값이 높아 둘

레길에 한 민가지역의 관심도가 높고 조성 및 관리 문항

에 해 긍정적으로 평가하였다. 
둘레길 관심도 및 평가 문항별 연령과 응답지역을 비교 

분석한 결과, 연령은 둘레길 조성 평가에 하여 F=3.454, 
p=0.005로 유의수준 1% 내에서 유의미한 차이를 보였다. 
반면에 응답지역은 둘레길 관심도(F=5.914, p=0.001)와 둘

레길 조성 평가(F=5.050, p=0.002) 문항에 하여 유의수준 

1%내에서 유의미한 차이를 보였으며, 둘레길 관리 평가에 

해 F=3.030, p=0.030로 유의수준 5% 내에서 유의미한 
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Items
Response place

df F Sig.
Provision of 

opportunities for active 
outdoor activities

Between Groups 3 4.317 0.006**

Within Groups 229 　
Total 232 　 　

Preservation and 
enjoyment of natural 

environment

Between Groups 3 1.372 0.252
Within Groups 229 　

Total 232 　 　
Emphasis on the 

importance of history 
and culture

Between Groups 3 1.747 0.158
Within Groups 229 　

Total 232 　 　
Vitalization of local 

economy

Between Groups 3 2.217 0.087
Within Groups 229 　

Total 232 　 　
**: p<0.01

Table 6. Comparison of response place foreffect items
of creating Dulegil(One-way ANOVA)

▪Provision of opportunities for active outdoor activities

Mean

3.9

▪Preservation and enjoyment of natural environment

Mean

3.5

▪Emphasis on the importance of history and culture

Mean

3.6

▪Vitalization of local economy

Mean

3.6

1. Very negative 2. Negative

3. Neutrality 4. Positive 5. Very positive

Figure 3. Effect of creating Dulegil in Bukhansan Natinoal 
Park 

차이를 보여 귀무가설을 기각하였다(Table 4). 
연령, 응답지역의 유의한 차이를 보이는 문항에 하여 

Duncan Test를 실시한 결과, 둘레길 조성 평가의 연령 항목

은 만18〜29세/30 , 40 /50 /70  이상, 60 는 집단간 

차이가 없었으며, 50 와 60 가 평균(3.9점)보다 높았고 만

18~29세의 평균값이 가장 낮았다. 응답지역 항목은 둘레길 

관심도, 둘레길 조성 평가, 둘레길 관리 평가 모든 문항에서 

구기지구/우이지구와 산성지구/정릉지구 두 집단간 차이가 

있었으며 구기지구와 우이지구의 평균이 높았다(Table 5).

3. 북한산국립공원 둘레길 조성 효과

둘레길 조성 효과에 해당하는 문항은 분석된 결과를 토

로 효과를 간접적으로 진단할 수 있다. 본 항목에서는 둘레

길 조성으로 인한 효과를 ‘도시민에게 활동적인 야외활동 

기회제공 효과(이하 활동적 야외활동 기회제공)’, ‘북한산

의 생태환경을 보존하고 향유할 수 있는 효과(이하 생태환

경 보존 및 향유)’, ‘북한산 주변 지역의 역사 및 문화의 

중요성을 부각시키는 효과(이하 역사 및 문화의 중요성 부

각)’, ‘북한산 주변 지역사회의 경제를 활성화 시키는 효과

(이하 지역사회 경제 활성화)’로 구분하여 분석하였다.
북한산국립공원 지역주민이 둘레길 조성으로 인한 효과 

중 가장 긍정적 반응을 보인 문항은 평균 점수 3.9점인 ‘활동

적인 야외활동 기회제공’으로 국립공원 관리 측면에서 높게 

평가받고 있음을 알 수 있었다. 그 밖에 ‘생태환경 보존 및 

향유’, ‘역사 및 문화의 중요성 부각’, ‘지역사회 경제 활성

화’ 문항은 평균 점수가 ‘활동적인 야외활동 기회제공’보다

는 낮았으나 평균점수 각 3.5점, 3.6점, 3.6점으로 체로 

긍정적으로 평가하였다. 
둘레길 조성 효과 문항별 성별과 거주지 성격을 비교 분

석한 결과, 모든 문항에서 유의성이 인정되지 않아 인식차

이가 인정되지 않았다. 둘레길 조성 효과는 성별과 거주지 

성격별 응답 비율이 유사하였으며, 거주지 성격에 따른 평

균은 상가지역보다 민가지역이 다소 높았다.
둘레길 개통 후 많은 탐방객이 둘레길 주변 마을을 방문

하고 있지만, 특정 지역 및 상가 이외의 전반적인 지역사회 

경제 활성화 측면에서는 아직 영향이 없는 것으로 판단되었

다. 지역주민이 체감하는 경제 활성화 효과는 탐방객들이 

지출한 총 비용을 통한 경제적 파급효과와 연계된다. 2009
년 북한산국립공원 탐방객이 지출한 총 비용이 전체 경제에 

발생시킨 직·간접 연간 경제적 파급액을 분석한 결과, 국립

공원 중 북한산의 경제유발효과가 두 번째로 높은 것으로 

분석되었다(NPRI, 2009). 따라서 북한산국립공원은 경제

적 가치를 창출할 수 있는 잠재성에 비해 둘레길 주변 지역

주민이 체감하는 경제적 측면 효과보다 국립공원이 지니는 

장소성, 자원성, 역사·문화성 등의 요소들이 더 부각되는 것

으로 판단되었다. 
둘레길 조성 효과 문항별 연령과 응답지역을 비교 분석한 

결과, 연령과는 유의성이 인정되지 않았으며, 응답지역은 

활동적인 야외활동 기회제공 효과 문항에 하여 F=4.317, 
p=0.006으로 유의수준 1% 내에서 유의미한 차이를 보여 

귀무가설을 기각하였다(Table 6). 
둘레길 조성 효과 중 활동적인 야외 활동 기회제공 효과

는 산성지구/우이지구/구기지구와 정릉지구 두 집단간 차이

가 있었으며, 산성지구, 우이지구, 구기지구의 평균값이 높
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Items Response place N
Subset for 
alpha=0.05

1 2
Provision of 

opportunities for 
active outdoor 

activities

Jeongneung Area 50 3.48 -
Sansung Area 59 - 3.98

Gugi Area 60 -　 4.05
Ui Area 64 - 4.06

Preservation and 
enjoyment of natural 

environment

Jeongneung Area 50 3.26 -
Ui Area 64 3.47 -

Gugi Area 60 3.57 -
Sansung Area 59 3.63 -

Emphasis on the 
importance of history 

and culture

Sansung Area 59 3.54 -
Jeongneung Area 50 3.58 -

Gugi Area 60 3.60 -
Ui Area 64 3.88 -

Vitalization of local 
economy

Jeongneung Area 50 3.40 　-
Sansung Area 59 3.51 3.51

Ui Area 64 3.64 3.64
Gugi Area 60 -　 3.83

*Used sample size 57.769 of harmonic mean due to different 
group size 

Table 7. Comparison between response place and 
effect items of creating Dulegil(Duncan test)

▪Positive effect on the local community(Mean 3.2)
Improvement of 
natural environment(3.4)
Improvement of
local landscape(3.4)
Increase in real estate
values(2.8)
Increase in regidents' inco
me(2.9)
Job creation(2.8)

Vitalization of 
local business(3.3)
improvement of
community image(3.5)
improvement of pride
in the community(3.4)
Enhancement of regidents' 
quality of life(3.2)

1. Very bad 2. Bad

3. Neutrality 4. Good 5. Very good

Figure 4. Positive effect of creating Dulegil in Bukhansan
National Park on the local community 

았다. 그 외 항목은 응답지역에 해 유의미한 차이를 보이

지는 않았지만 생태환경 보존 및 향유 효과는 구기지구와 

산성지구의 값이 평균 이상으로 높았고, 역사 및 문화의 중

요성 부각 효과는 우이지구에서 가장 효과적으로 인식하고 

있었다. 이것은 우이지구에 역사 문화자원이 집중되어 있는 

순례길이 인접하여 도출된 결과로 추측할 수 있었다. 지역

사회의 경제 활성화 효과는 산성지구, 정릉지구/구기지구, 
우이지구 세 집단간 차이가 있었으며, 구기지구가 가장 높

았고 다른 지역은 평균보다 낮거나 유사하였다(Table 7).

4. 북한산국립공원이 지역사회에 미치는 영향

1) 긍정적 영향

북한산국립공원 둘레길이 개통되면서 각종 언론보도가 

주기적으로 이루어졌다. 개통 후 초기의 언론보도는 북한산

국립공원 둘레길의 긍정적인 측면을 위주로 길에 한 새로

운 패러다임이 부각되었으나, 북한산국립공원 둘레길 주변

의 지역주민의 불만사항을 중심으로 일부 탐방객의 추태로 

피해를 보는 주민들이 소개되었고, 이에 하여 사전에 충

분한 논의를 통한 주민 피해를 최소화 할 수 있는 노력이 

부족하다는 아쉬움을 호소하기도 하였다(Segyeilbo, 2010). 
따라서, 북한산국립공원 둘레길 주변 지역주민의 의견청취

를 통하여 둘레길 조성이 지역사회에 미치는 영향을 정밀하

게 분석할 필요성이 있었으며 긍정적 영향과 부정적 영향으

로 나누어 분석하였다.
북한산국립공원 둘레길이 지역사회에 미치는 영향 중 지

역주민이 느끼는 긍정적 측면을 알아보기 위하여 지역주민 

삶의 질 증 , 지역 자긍심 상승, 지역 이미지 상승, 지역상

권 활성화, 일자리 창출, 지역주민 소득 증 , 부동산 가격 

상승, 지역경관 개선, 자연환경 개선 등 9개 문항의 응답을 

5점 척도 기준에 준하여 점수를 도출하였다. 평균 점수는 

3.2점이었으며 각 문항의 점수는 2.8∼3.5점으로 전반적으

로 보통임을 알 수 있었다. 가장 높은 점수로 분석된 문항은 

지역 이미지 상승으로 평균 점수 3.5점으로 긍정적 영향 

전체 평균 3.2점보다 높았다. 북한산국립공원 둘레길 조성

을 통하여 국립공원에 한 인식이 높아짐에 따라 지역 이

미지가 상승하였다. 지역이미지는 긍정적인 것이 아니라 지

방자치단체, 지역민, 관광객 등, 상에 한 경험이나 지식, 
정보, 그리고 상의 평가척도에 의해 달라질 수 있다(Koh, 
2005). 

또한 지역 국립공원 지역의 주민이라는 소속감과 더불어 

지역 자긍심이 상승했다고 연관지을 수 있었으며, 지역 자긍

심 상승, 지역경관 개선, 자연환경 개선 문항의 점수는 3.4점
으로 평균보다 높은 점수가 도출되어 긍정적 영향에 하여 

‘그렇다’ 라고 응답한 비율이 높았다. 반면에 지역경제 활성

화 측면에서의 일자리 창출, 지역주민 소득 증 , 부동산 가

격 상승의 문항은 평균 점수 3.2점보다 낮아 지역주민이 인

식하는 긍정적 영향이 비교적 낮았다.
둘레길이 지역사회에 미치는 긍정적 영향을 성별, 거주지 

성격과 비교 분석한 결과, 남성과 여성의 평균은 유사하였

으며 ‘보통이다’, ‘그렇다’로 응답한 지역주민이 가장 많았

다. 그리고 응답지역과 유의수준 5% 내에서 유의미한 차이



120 유기준ㆍ한봉호ㆍ최진우ㆍ허지연 한국환경생태학회지 26(1) 2012

Items A B C D E F G H I Total

Residence

Commercial Mean 3.00 3.19 3.41 3.20 2.90 3.07 3.01 3.33 3.26 3.15
(N=69) S/D 1.111 1.061 1.075 1.119 1.202 1.180 1.091 .995 1.107 1.10
Private Mean 3.37 3.54 3.57 3.38 2.94 3.04 2.79 3.57 3.49 3.30

(N=134) S/D 1.091 1.047 .973 .992 1.089 1.029 1.084 .972 .988 1.03
t-value -2.324 -2.349 -1.119 -1.183 -0.251 0.193 1.462 -1.707 -1.544 -0.980

df 231 231 231 231 231 231 231 231 231 231
Sig. 0.021* 0.020* 0.264 0.238 0.802 0.847 0.145 0.089 0.124 0.280

A: Enhancement of regidents' quality of life, B: Improvement of pride in the community, C: Improvement of community 
image, D: Vitalization of local business, E: Job creation, F: Increase in regidents' income, G: Increase in real estate values, 
H: Improvement of local landscape, I: Improvement of natural environment
*: p<0.05

Table 8. Comparison of residence for positive effect items on the local community(T-test)

Items Age(yrs) N Subset for alpha=0.05
1 2 3

Improvement of 
pride in the 
community

19~29 8 2.50 - -
30~39 24 3.08 3.08 -　
40~49 57 -　 3.26 3.26
50~59 87 - 3.57 3.57
60~69 39 - 3.64 3.64

Over 70 18 - 　 3.78

Increase in real 
estate values

19~29 8 2.13 - -
30~39 24 2.63 2.63 -
40~49 57 2.75 2.75 -
50~59 87 - 2.91 -
60~69 39 - 3.00 -

Over 70 18 - 3.22 -
*Used sample size 21.668 of harmonic mean due to different

group size.

Table 10. Comparison between age and positive effect
items on the local community(Duncan test)

Items
Age Response place

df F Sig. df F Sig.
Enhancement of 
regidents' quality 

of life

Between Groups 5 2.090 0.068 3 2.879 0.037*

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　

Improvement of 
pride in the 
community

Between Groups 5 3.181 0.009** 3 4.8720.003**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 232 　 　

Improvement of 
community 

image

Between Groups 5 1.248 0.288 3 6.6940.000**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　

Vitalization of 
local business

Between Groups 5 1.536 0.180 3 3.374 0.019*

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 232 　 　

Job creation
Between Groups 5 0.730 0.602 3 6.2360.000**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　

Increase in 
regidents' income

Between Groups 5 0.858 0.510 3 6.0010.001**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 232 　 　

Increase in real 
estate values

Between Groups 5 1.642 0.150 3 4.6530.004**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　

Improvement of 
local landscape

Between Groups 5 1.537 0.179 3 2.656 0.049*

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 232 　 　

Improvement of 
natural 

environment

Between Groups 5 5.180 0.000** 3 2.888 0.036*

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　 　

*: p<0.05, **: p<0.01

Table 9. Comparison of age and response place for positive
effect items on the local community(One-way
ANOVA)

를 보인 지역주민 삶의 질 증 (t=-2.324, p=0.021), 지역 

자긍심 상승(t=-2.349, p=0.020)은 두 문항 모두 민가지역의 

평균 점수가 상가지역보다 다소 높았으나 응답 항목의 비율

은 유사하여 거주지 성격과는 연관성이 적었다(Table 8).
둘레길이 지역사회에 미치는 긍정적 영향을 연령, 응답지

역과 비교 분석한 결과, 연령은 지역 자긍심 상승(F=3.181, 
p=0.009), 자연환경 개선(F=5.180, p=0.000) 문항에서 유

의미한 차이를 보였으며, 응답지역은 긍정적 영향에 해당하

는 9개 모든 문항에 하여 유의수준 5% 수준에서 유의미

한 차이를 보여 귀무가설을 기각하였다(Table 9).
지역사회에 미치는 긍정적 영향과 연령 항목은 유의성을 

보인 지역 자긍심 상승, 부동산 가격 상승 문항에 하여 

‘50 ’, ‘60 ’, ‘70  이상’의 평균값이 각 문항의 평균보다 

높았으며 만18~29세 평균이 가장 낮았다(Table 10). 응답

지역 항목은 지역사회에 미치는 긍정적 영향 모든 문항에서 

인식의 차이가 있는 것으로 나타났으며, 일자리 창출 문항

은 정릉지구의 평균이 가장 높았고, 이 문항을 제외한 나머

지 8개 문항은 구기지구의 평균이 가장 높아 구기지구 지역
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▪Negative effect on the local community(Mean 2.8)

Creation of pollution
from construction(2.7)
Destruction of
vegetation in the lowland(3.0)
Increase in the traffic
congestion and noise(3.4)
Environment pollution(3.2)

Increase in regidents' tax pay
ment(2.7)
Increase in price(2.6)

Increase in crime and
violence(2.2)
Change in local culture(2.7)

1. Very bad 2. Bad

3. Neutrality 4. Good 5. Very good

Figure 5. Negative effect of creating Dulegil in 
Bukhansan National Park on the local 
community 

Items Response place N
Subset for 
alpha=0.05

1 2 3

Enhancement of 
regidents' quality 

of life

Jeongneung Area 50 3.00 - -
Ui Area 64 3.16 - -

Sansung Area 59 3.25 3.25 -
Gugi Area 60 -　 3.58 -

Improvement of 
pride in the 
community

Jeongneung Area 50 3.16 - -
Sansung Area 59 3.24 - -

Ui Area 64 3.47 3.47 -
Gugi Area 60 　- 3.83 -

Improvement of 
community image

Jeongneung Area 50 3.16 -　 -
Sansung Area 59 3.34 3.34 -

Ui Area 64 - 3.58 3.58
Gugi Area 60 - - 3.93

Vitalization of 
local business

Jeongneung Area 50 3.16 - -
Sansung Area 59 3.20 - -

Ui Area 64 3.23 - -
Gugi Area 60 - 3.68 -

Job creation

Ui Area 64 2.61 　- -
Sansung Area 59 2.75 - -

Gugi Area 60 3.02 - -
Jeongneung Area 50 -　 3.44 -

Increase in 
regidents' income

Ui Area 64 2.78 - -
Jeongneung Area 50 2.82 - -
Sansung Area 59 3.08 - -

Gugi Area 60 　- 3.50 -

Increase in real 
estate values

Gugi Area 60 - - 3.17
Sansung Area 59 - 3.00 3.00

Jeongneung Area 50 2.46 - -
Ui Area 64 2.73 2.73 -

Improvement of 
local landscape

Jeongneung Area 50 3.16 　- -
Ui Area 64 - 3.58 -

Gugi Area 60 - 3.58 -
Sansung Area 59 - 3.63 -

Improvement of 
natural 

environment

Jeongneung Area 50 3.14 　- -
Ui Area 64 3.33 3.33 -

Sansung Area 59 3.49 3.49 -
Gugi Area 60 - 3.68 -

*Used sample size 57.769 of harmonic mean due to different
group size.

Table 11. Comparison between response place and 
positive effect items on the local 
community(Duncan test)

주민이 인식하는 긍정적 영향이 가장 높음을 알 수 있었다. 
구기지구는 둘레길의 긍정적 영향뿐만 아니라 둘레길 관심

도, 조성 및 관리상태 평가에서도 높은 점수가 도출되었다. 
응답지역 중 정릉지구와 우이지구에서 응답한 지역주민의 

평균이 체로 낮았으며 ‘보통이다’, ‘그렇다‘의 비율이 유

사하였다(Table 11). 

2) 부정적 영향

북한산국립공원 둘레길이 지역사회에 미치는 영향 중 지

역주민이 느끼는 부정적 측면을 알아보기 위하여 지역문화 

변질, 범죄, 폭력 등 증가, 주변 물가 상승, 지역 주민 세금부

담 증가, 환경오염, 교통 혼잡 및 소음 증가, 저지  식생 

파괴, 건축 관련 소음 및 비산먼지 발생 등 8개 문항을 분석

하였다.
지역사회에 미치는 부정적 영향 측면 문항의 평균 점수는 

2.8점이었으며, 각 문항의 점수는 2.8∼3.5점으로 전반적으

로 보통임을 알 수 있었다. 가장 높은 점수로 분석된 문항은 

교통 혼잡 및 소음 증가로 평균 점수 3.4점으로 부정적 영향 

전체 평균 2.8점보다 높았다. 또한 환경오염, 저지  식생 

파괴 문항의 점수는 각 3.2점, 3.0점으로 평균보다 높아 지

역사회에 미치는 부정적 영향으로 제기되는 문항이었다. 반
면에 주변 물가 상승, 지역문화 변질, 범죄, 폭력 등 증가, 
지역 주민 세금부담 증가, 건축 관련 소음 및 비산먼지 발생

의 문항은 평균 점수 2.8점보다 낮아 부정적 측면의 영향으

로 인식하는 비율이 비교적 낮다고 판단되었다. 지역주민이 

인식하는 부정적 영향을 해결하기 위해서는 관리기관의 시

스템 보완을 통한 방안이 필요하며, 무엇보다도 탐방객의 

인식과 태도가 변화하여야 한다. 그러기 위해서는 탐방객을 

위한 거점시설의 확충과 구체적인 탐방 인프라 및 프로그램 

구축을 통해 단순한 탐방안내뿐만 아니라 수평적 탐방문화

의 가치와 자세에 한 교육과 캠페인이 필요할 것이다. 
둘레길이 지역사회에 미치는 부정적 영향을 성별, 거주지 

성격과 비교 분석한 결과 유의미한 차이를 보이지 않아 지

역주민이 인식하는 부정적 영향과 연관성이 적었다. 반면에 

둘레길이 지역사회에 인식하는 부정적 영향을 연령, 응답지

역과 비교 분석한 결과, 연령은 교통 혼잡 및 소음 증가



122 유기준ㆍ한봉호ㆍ최진우ㆍ허지연 한국환경생태학회지 26(1) 2012

Items
Age Response place

df F Sig. df F Sig.

Change in 
local culture

Between Groups 5 1.121 0.350 3 0.519 0.670
Within Groups 227 　 229 　

Total 232 　 　 232 　 　
Increase in 
crime and 
violence

Between Groups 5 1.400 0.225 3 2.672 0.048*

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 232 　

Increase in 
price

Between Groups 5 0.666 0.650 3 3.301 0.021*

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 　 232 　 　

Increase in 
regidents' tax 

payment

Between Groups 5 0.251 0.939 3 9.620 0.000**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 232 　

Environment 
pollution

Between Groups 5 0.683 0.637 3 1.750 0.158
Within Groups 227 　 229 　

Total 232 　 　 232 　 　
Increase in the 
traffic congestion 

and noise

Between Groups 5 3.674 0.003** 3 5.465 0.001**

Within Groups 227 　 229 　
Total 232 　 232 　

Destruction of 
vegetation in 
the lowland

Between Groups 5 0.999 0.419 3 1.923 0.127
Within Groups 227 　 229 　

Total 232 　 　 232 　 　
Creation of 

pollution from 
construction

Between Groups 5 0.614 0.689 3 1.153 0.329
Within Groups 227 　 229 　

Total 232 　 　 232 　 　
*: p<0.05, **: p<0.01

Table 12. Comparison of age and response place for 
negative effect items on the local 
community(One-way ANOVA)

Items N
Subset for 
alpha=0.05
1 2 3

Age1

(yrs)

Increase in 
the traffic 
congestion 
and noise

19~29 8 2.50 　- 　-　
30~39 24 3.00 3.00 　　-
40~49 57 　- 3.41 3.26
50~59 87 　- 3.54 3.57
60~69 39 　- 3.56 3.64

Over 70 18 　- 3.69 3.78

Response 
place2

Increase in 
crime and 
violence

Sansung Area 59 2.07 　- 　-
Gugi Area 60 2.22 2.22 　-
Ui Area 64 2.38 2.38 　-

Jeongneung Area 50 　　- 2.58 　-
Increase in 

price

Jeongneung Area 50 2.52 　- 　-
Ui Area 64 2.66 　- 　-

Sansung Area 59 2.69 　- 　-
Gugi Area 60 　　- 3.07 　-

Increase in 
regidents' tax 

payment

Jeongneung Area 50 2.30 　- 　-
Sansung Area 59 2.63 2.63 　-

Ui Area 64 　　- 2.92 　-
Gugi Area 60 　- 　- 3.30

Increase in 
the traffic 
congestion 
and noise

Sansung Area 59 2.97 　- 　-
Jeongneung Area 50 　- 3.50 　-

Ui Area 64 　- 3.50 　-
Gugi Area 60 　- 3.73 　-

*1:*Used sample size 21.668 of harmonic mean due to 
different group size.

 2:*Used sample size 57.769 of harmonic mean due to 
different group size.

Table 13. Comparison between response place and 
negative effect items on the local 
community(Duncan test)

(F=3.674, p=0.003) 문항에서 유의수준 1% 내에서 유의미

한 차이를 보였으며, 응답지역은 범죄, 폭력 등 증가

(F=2.672, p=0.048), 주변 물가 상승(F=3.301, p=0.021), 지
역 주민 세금부담 증가(F=9.620, p=0.000), 교통 혼잡 및 

소음 증가(F=5.465, p=0.001) 문항에 하여 유의미한 차이

를 보여 귀무가설을 기각하였고(Table 12), 지역별 인식에 

차이가 있는 것으로 나타났다. 
지역사회에 미치는 부정적 영향 문항의 연령 항목은 유의

성을 보인 교통 혼잡 및 소음 증가 문항에 하여 50  이상

의 평균이 전체 문항 평균 점수인 3.4점보다 높았으며, 만 

18~29세의 평균이 가장 낮았다. 범죄, 폭력 등 증가 문항은 

정릉지구의 평균이 가장 높았고, 주변 물가 상승, 지역 주민 

세금부담 증가, 교통 혼잡 및 소음 증가 문항은 구기지구에

서 평균이 가장 높아 구기지역 주민이 인식하는 부정적 영

향이 가장 높음을 알 수 있었다. 구기지구는 지역사회에 미

치는 긍정적 영향 측면의 점수 또한 가장 높아 양측면의 

지역주민 인식정도가 민감한 것으로 판단되었다. 각 문항은 

응답 지역별 통일성이 없었으며, 지역별 특징과 연관성이 

있다고 판단되었다(Table 13).

5. 종합 고찰

북한산국립공원 둘레길 주변 지역주민의 둘레길 관심도

는 3.9점으로 비교적 높았으며, 둘레길 조성(3.9점) 및 관리

(3.6점) 평가에 해 체로 긍정적이었다. 둘레길 관심도와 

평가 문항은 민가지역의 관심도가 높았고 특히 50 , 60
와 구기지구에서 긍정적으로 응답한 비율이 높았다.

둘레길 조성 효과는 도시민에게 활동적 야외활동 기회 

제공의 효과(3.9점)가 가장 높았고, 그 외 항목은 평균 3.5점 

이상으로 체로 긍정적으로 평가하였다. 민가지역의 지역

주민이 상가지역보다 긍정적으로 응답한 비율이 높았으며, 
구기지구와 우이지구 지역주민의 긍정적 체감 효과가 가장 

높았다.
지역주민이 인식하는 둘레길이 지역사회에 미치는 영향

은 긍정적 영향과 부정적 영향의 두 가지 측면에서 분석하

였다. 북한산 둘레길 이용자 만족 보고서(KNPS, 2010)에 
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보고된 둘레길 탐방객의 종합 만족도는 4.4점이었으며, 지
역주민이 느끼는 긍정적 영향의 평균 점수는 3.2점으로 탐

방객의 종합 만족도 보다 낮았다. 지역주민이 느끼는 긍정

적인 영향은 지역 이미지 상승을 통하여 지역 주민의 자긍

심이 고취되며, 지역경관 및 자연환경의 개선이었다. 긍정

적 영향 평균값은 50  이상 중장년층이 가장 높았으며, 
일자리 창출 항목을 제외한 모든 항목에 해 구기지구 지

역주민이 가장 긍정적으로 인식하고 있었다. 지역이미지 상

승에 해 가장 크게 인식하였다는 것은 가시적인 효과를 

발생하는 경제적 측면보다는 사회문화적인 측면에서의 영

향이 더 효과적으로 작용한다는 것을 의미한다(Moon, 
2007). 또한 지역경관 및 자연환경 개선에 해 비교적 긍정

적으로 인식하고 있다는 것은 간접적으로 생태계 보존에 

가까운 소기의 목적을 달성했다고 볼 수 있으나 생태계 보

전 효과는 아직 체감될 정도로 인식되지 못하여 미약한 것

으로 판단되었다. 주민의 지역사회 인식은 전반적으로 50  

이상 중장년층의 만족도가 높았고 청년층의 만족도는 낮았

다. 다양한 연령 계층이 만족하기 위해서는 만족도가 낮은 

청년층을 위한 탐방인프라 확충 및 스토리가 있는 고품격 

탐방서비스 제공 등의 프로그램이 마련되어야 할 것이다. 
지역사회에 미치는 부정적 영향의 평균 점수는 2.8점으

로 교통 혼잡 및 소음 증가, 환경오염, 저지  식생 파괴에 

해 비교적 부정적으로 평가하였다. 부정적 영향 또한 중

장년층의 평균값이 가장 높았으며, 부분의 항목에 해 

구기지구 지역주민이 가장 부정적으로 인식하고 있었다. 지
역주민은 둘레길을 방문하는 탐방객들로 인한 교통 혼잡과 

소음 증가 문제에 해 가장 부정적으로 인식하고 있었다. 
둘레길 탐방객의 이용패턴이 평일은 물론 휴일의 이용강도

가 높아 지역주민이 민감하게 반응하고 있는 것을 알 수 

있었다. 따라서 향후 지역의 토지이용 특성과 교통체계 등

을 고려한 둘레길 노선 조정이 필요하며, 둘레길 이용 시 

행동지침 등을 제시해야 할 것이다. 북한산국립공원 둘레길 

조성으로 인한 목적 달성을 위해서는 무엇보다도 탐방객의 

인식과 태도가 변화되어야 한다. 그러기 위해서는 탐방객을 

위한 기반시설과 자원 정비 등 물리적 환경 조성과 함께 

수평적 탐방문화의 가치와 자세에 한 교육과 캠페인이 

필요할 것이다.
본 연구는 북한산국립공원 인근 지역주민을 상으로 설

문조사를 하여 둘레길이 지역사회 인식에 미치는 영향에 

한 분석과 진단을 목적으로 수행되었다. 하지만 설문 분

석과정에서 북한산국립공원 지역사회의 중요한 지역인 수

유지구가 불분명한 응답으로 제외되었다는 한계를 가지고 

있어 향후 수유지구 및 추가로 2011년 개통된 도봉산 권역

의 보완 조사가 필요할 것으로 판단된다. 또한 둘레길의 관

리방법 및 이용행태에 따른 영향을 지속적으로 모니터링하

고, 지역사회 협력 및 경제 활성화 프로그램에 따른 지역사

회 영향 분석에 한 후속연구가 요구된다.
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