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Abstract: This study explored the current status of ecocentric environmental education in alternative schools. We
analyzed the aims, curriculum, environmental activities of 42 alternative schools in Korea from their homepages and
guidebooks. For more information, additional interviews with teachers were also conducted. As a resuts, the ratio of
schools aiming ecologism were relatively low, however, 36 (85.7%) of 42 alternative schools included ecologism in
their educational goals directly or indirectly. 39 schools included an environmental education in their curriculum, and
3 environmental class was opened in a week on the average. The most frequently used environmental activity in
alternative schools was “recycling of solid wastes”, and then “reducing use of disposable products”, and “using
environment-friendly, and recycled products” were followed. “Using water-purifier tank” and "using alternative
energy" were also practiced. Educational implications of results were discussed.
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I. 서 론

오늘날 인류가 당면한 지구 환경문제는 기존의 제

도나 틀로는 해결 불가능한 급박한 상황에 처해있다.

생태학적 위기로 표현되는 현재의 위기 상황은 바로

인간의 위기이기도 하다(조용개, 2001). 우리나라는

지금껏 기계적 과학론이라는 패러다임의 지배에 의한

부작용으로서 많은 환경문제를 안고 있는 국가 중 하

나이다(권소희, 2008).

우리가 안고 있는 환경문제는 근본적으로 자연환경

에 한 인간의 잘못된 인식에서 비롯된 것으로, 이를

해결하기 위해서는 사람들의 인식을 바로 세우고 생

활 속에서의 실천을 이끌어내는 교육이 가장 효과적

이라고 할 수 있다(정유성, 1994; 조용개, 2001). 

그러나 지금까지 인류의 환경문제에 한 응은

주로 환경주의(environmentalism)적인 시각이 주류

를 이루고 있다. 다시 말하면, 산업문명이 자연환경에

끼친 피해를 과학 기술의 발달을 통해 바로 잡을 수

있다는 인간중심적인 입장으로, 환경주의자들은 인간

의 이성에 한 무한한 신뢰를 가지고 있어서 인류가

처한 환경문제도 새로운 기술 개발을 통해 충분히 극

복할 수 있다고 본다. 반면 생태주의(ecologism)적인

시각에서는 새로운 기술 개발로는 부족하며, 인간 생

활의 모든 부분에서 근본적인 변화를 추구한다(양창

삼, 1994). 현재의 생태위기는 개발에 의한 기술적인

문제이기 보다는 인간의 잘못된 적응 행동의 문제로

보는 입장이다(Maloney & Ward, 1973). 

따라서 우리가 직면한 환경위기를 극복하기 위해서

는 지금까지의 인간중심 윤리와 세계관으로는 불충분

하며, 사회 전반적인 변화를 포함하는 패러다임의 전

환을 통해서만 가능하다(조용개, 2001). 그동안 환경

주의적인 관점에서의 다양한 시도가 있었음에도 불구

하고 환경문제가 더욱 심각해지고 있는 현 상황을 볼

때, 환경주의적 해결 방안보다는 생태주의적 해결 방

안이 보다 바람직하며 근본적인 안이 될 수 있다.

환경문제에 한 올바른 이해와 친환경적인 태도,
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실천 의지를 가르치는 환경교육은 기본적으로 생태중

심주의적 관점을 가지고 있다(김희 , 2010). 환경을

하나의 생명력을 지닌 유기체로 보고(최석진, 2001),

생태적인 환경과의 접촉을 통한 친환경적 감수성 향

상을 중요한 가치로 보고 있기 때문이다. 환경교육이

추구하는 핵심적인 목표는 환경에 한 바른 인식과

행동이라고 할 수 있다(남상준, 1995). 따라서 환경교

육은 지식적인 측면뿐만 아니라 가치나 태도의 함양

이 중요하며(장미정, 1999), 최종적으로는 생활 속에

서의 실천이 이루어져야 하는 것이다(김희 , 2010).

그러나, 환경 교육과정이 운 되는 실태는 이러한 이

상과는 거리가 멀다. 환경 교과가 제 6차 교육과정부

터 중∙고등학교에서 독립 교과로 채택된 지 20년이

다 되어감에도 우리의 환경교육은 여전히 지식, 가치,

태도, 실천을 추구하는 환경교육의 목표를 만족하지

못하고 있다(김희 , 2010).

이러한 점에서 안교육이 가지는 실천적 성격은

학교 환경교육에 시사해 주는 점이 크다. 안학교의

중요한 특성 중 하나인 노작교육(이병환, 2007)은

안교육의 실천성을 잘 보여주는 예이며, 또한 안학

교의 공동 이념인 자연과 인간의 조화(김 순, 이병

환, 2008)는 환경교육에서 추구하는 생태주의적 이념

과도 맞닿아 있다. 이처럼 안학교들은 생태주의를

직접 강조하지 않더라도 본질상 생태주의에 부합할

수 있는 다양한 형태의 교육방식을 가지고 있다(이종

태, 2007). 즉, 부분의 안학교에서 시도하고 있는

교육은 본질적으로 친생태주의적이라고볼 수 있다(김

희 , 2010). 

지금까지 학교 환경교육에 한 연구는 주로 공교육

하에서 환경 교과의 운 실태에 초점이 맞춰져 있었고

(예를 들면, 최석진 등, 1997), 안학교의 환경교육에

해서는 최근 경기지역의 한 학교에 한 사례연구(김

희 , 2010)가 진행되었을 뿐이다. 따라서 이 연구에서

는 우리나라 안학교의 생태중심주의 환경교육이 어

떻게 운 되고 있는지 그 실태를 조사, 분석하여 공교

육의 환경교육에 주는 시사점을 도출하고자 하 다.

Ⅱ. 연구 방법

1. 연구 상 학교

본 연구에서는 전국의 안학교에서 운 되고 있는

환경 교육과정을 생태주의 관점에서 분석하고자 하

다. 이를 위하여 안교육 소식지인 '민들레'에 등록된

안학교를 조사하여 총 42개교(2007년 7월 기준)을

연구 상으로 확정하 다(부록 1). 각 학교들의 특성

을 분석한 결과는 <표 1>과 같다. 

상 학교들의 소재지는 경기지역이 14개교, 서울

이 10개교로 가장 많고, 그 외의 시도에는 1-3개교씩

분포해 있다. 학교 급별로 살펴보면 초등학교가 16개

교로 가장 많고, 중학교와 고등학교가 각각 8개교

다. 안학교의 특성상 학교급이 통합되어 운 된 경

우가 적지 않았는데, 초등학교와 중학교가 통합된 곳

은 2개교, 중학교와 고등학교가 통합된 곳은 4개교

고, 초∙중∙고가 모두 통합되어 운 되는 학교는 4

개교 다. 안학교의 소재지는 농촌지역(16개교)보

다는 도시지역(26개교)이 더 많았고, 주로 2001년부

터 2005년 사이에 설립된 곳이 많았으며, 정부의 설

립 운 을 인가받은 학교는 42개교 중 6개교로써 그

비율이 높지 않았다.

2. 자료 수집 및 분석 방법

전국 42개 안학교의 환경교육과정을 분석하기 위

해 각 안학교의 홈페이지 내용을 수집하고, 각 학교

의 홍보용 책자를 조사하 다. 또한, 경우에 따라서는

안학교 관련 연수에 참가한 안학교 교사들과의 면

담도 실시하 다. 우선 학교의 홈페이지 내용과 홍보

표 1 연구 상 학교의 일반적 특성

특성 구분 학교 수 %

학교 급

초등학교 16 38.1

중학교 8 19.0

고등학교 8 19.0

초∙중 통합 2 4.8

초∙중∙고 통합 4 9.5

중∙고 통합 4 9.5

소재지
도시 지역(시∙구∙동) 26 61.9

농촌 지역(군∙면∙읍) 16 38.1

설립 연도

2000년 이전 5 11.9

2001년-2005년 28 66.7

2006년 이후 9 21.4

인가 여부
인가 6 14.3

미인가 36 85.7



322 김 주ㆍ차정호ㆍ정철ㆍ이정호

책자를 통해 각 학교의 연간 교육 계획서 및 교과 운

계획을 통하여 환경 관련 교과의 편성 여부를 조사하

다. 또한 안학교 연수에 참여한 교사를 상으로

환경 관련 교과의 수업 시수와 수업에서 사용하는 교

재, 그리고 학교에서 실천 중인 생태주의 환경 활동을

면담을 통해 조사하 다. 조사한 내용은 <표 2>의 분

석틀을 이용하여 각 학교별 특징을 분석하 다.

환경교육과정 운 분석틀은 선행 연구(이종태,

2001)를 기초로 안학교 홈페이지, 학교 홍보 자료

분석, 교사 면담 자료를 활용하여 목표 지향성, 생태

주의 이념, 환경 관련 교과 편성 여부, 환경 관련 교과

의 수업 시수, 실천 중인 환경 활동 등 5가지 항목으

로 설정하 다. 분석틀의 개발은 환경교육 전문가 2

명(교수, 교사), 과학교육 전문가 1명(교수)의 자문을

얻어 개발하 다.

Ⅲ. 연구 결과 및 논의

1. 생태중심주의 교육 지향

안학교의 목표 지향에 하여 핵심 특징을 기준

(이종태, 2001)으로 분류한 결과는 <표 3>과 같다. 전

체 42개 학교 중‘자유학교형’이 14개교(33.3%)로 가

장 많았고, ‘고유이념학교형’이 13개교(31.0%)로 그

다음이었다. 생태중심주의를 직접적으로 표방하는

‘생태학교형’학교는 8개교(19.0%) 으며‘재적응학

교형’이 가장 적은 7개교(16.7%) 다.

각 학교의 교육 이념에 생태중심주의 관점을 어느

정도 포함하고 있는지 분석하 다. 목표 지향에 따른

분류에서‘생태학교형’에 해당하는 학교는 8개교 지

만, 생태중심주의가 교육이념에 명시된 학교는 26개

교(61.9%) 고, 교육 이념에‘생태’라는 단어와 함께

명시되지는 않았지만 문장 속에 내면화되어 있는 학

교는 10개교(23.8%) 다. 반면, 생태중심주의가 직간

접적으로 언급되지 않은 경우는 6개교(14.3%) 는데,

안학교의 교육은 본질적으로 생태주의적인 요소를

포함하고 있다(김희 , 2010)는 점을 고려하면 교육

철학에서는 언급되지 않았을지라도 교육 내용이나 과

정에 이러한 요소들이 포함될 가능성이 있다.

2. 환경 관련 교과 편성과 수업 시수

안학교의 환경교육 실태를 환경 관련 교과 편성

여부와 수업 시수 측면에서 분석하 다. 연구 상 학

교의 환경 관련 교과 편성 여부를 분석한 결과, 전체

42개 학교 중 3개교를 제외한 39개교에서 환경 관련

교과를 편성, 운 하고 있었다. 부분의 학교에서는

작물을 직접 기르는 농사 수업으로 텃밭 가꾸기, 어린

이 농장, 생태 농사 등을 운 하고 있으며, 연간 프로

젝트의 주제로는 물이랑 흙이랑 나무랑, 흙살림, 반갑

다 친구야 등 생태중심주의 환경교육을 하거나 주제

별 수업 중의 주제로는 생태나들이, 사람과 자연, 식

물학, 동물학 등으로 구성하는 등 학교별로 운 의 형

식과 방법은 다양하 다. 

안학교의 목표 지향성에 따라 환경 관련 교과의

편성 여부를 분석한 결과는 <표 4>와 같이‘생태학교

표 2 안학교의 환경교육과정 운 분석틀

분석 항목 분석 내용

목표 지향성

자유학교형
생태학교형
재적응학교형
고유이념추구형

생태중심주의 교육 이념
명시적 포함
간접적 포함
관련 없음

환경 관련 교과 편성 여부
환경 관련 교과 있음
환경 관련 교과 없음

환경 관련 교과의 수업 시수

한 달에 2시간 내외
일주일에 1-2시간
일주일에 3-4시간
일주일에 5시간 이상

실천 중인 환경 활동

쓰레기 분리 수거
자체 정화조 시설

체 에너지 사용
친환경, 재활용 물품 사용
일회용품 사용 줄이기

표 3 안학교의 목표 지향과 생태주의 교육철학

항목 구분 학교 수 %

목표 지향성

자유학교형 14 33.3

생태학교형 8 19.0

재적응학교형 7 16.7

고유이념학교형 13 31.0

생태주의
교육 이념

설립이념에 명시 26 61.9

간접적으로 포함 10 23.8

관련 없음 6 14.3
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형’과‘고유이념학교형’의 학교는 모두 환경 관련 교

과가 편성되어 있었으나, ‘자유학교형’1개교, ‘재적

응형’2개교에서는 환경 관련 교과가 편성되어 있지

않았다.

안학교와 일반학교를 직접적으로 비교하는 것에

는 한계가 있겠지만, 일반학교에서 중학교“환경”이

나 고등학교의“생태와 환경”1)을 채택하는 비율이

20% 이내 던 결과(이광호, 최석진, 2000)를 고려한

다면, 안학교의 환경 관련 교과의 편성 비율이 상당

히 높은 것을 알 수 있다. 이는 생태중심주의가 안

학교의 중요한 이념 중 하나인 것과 무관하지 않다고

볼 수 있다.

환경 관련 교과가 편성된 학교들의 수업 시수를 분

석한 결과는 <표 5>와 같이, 안학교의 환경 교과는

일주일에 3-4시간인 경우가 16개교(38.1%)로 가장

많았다. 일주일에 1-2시간 운 하는 학교가 9개교

(21.3%)로 두 번째로 많았으며, 일주일에 5시간 이상

운 하는 경우도 8개교(19.3%)나 되었다. 이처럼 많

은 시간이 투자되는 경우는 텃밭 가꾸기나 농사 수업

등에 내용으로 시간이 많이 걸리는 노작작업이 포함

되기 때문인 것으로 보인다. 한 달에 2시간 내외로 운

하는 학교는 6개교(14.2%) 는데, 이 경우는 주로

주제 수업과 같이 다양한 방식으로 진행되고 있었다.

이 결과를 볼 때 안학교에서의 환경 관련 교과는 일

주일에 3시간 정도 운 된다고 볼 수 있다. 이 수치는

초등학교 과학수업에서 운 될 수 있는 환경 교육 가

능 시간(박순호, 윤성자, 2005)과 비교해 볼 때, 훨씬

높은 것으로 안학교에서의 환경 교육의 비중이 일

반학교에 비해 높은 것으로 볼 수 있다.

3. 학교에서 실천 중인 환경 활동

학교에서 실천하고 있는 생태주의 환경 활동을 조

사한 결과는 <표 6>과 같이, 쓰레기 분리수거하기, 일

회용품 사용 줄이기, 친환경∙재활용 물품 사용하기,

자체 정화조 시설 사용하기, 체 에너지 사용하기 등

과 같은 활동을 실천하고 있는 것으로 나타났다. 학교

별로는 두 가지 이상의 실천 활동을 운 하는 곳이 많

았다. 평균적으로는 학교당 2.5개의 환경 활동을 실천

하고 있었으며, 경북 천시의 산자연학교와 인천 강

화군의 산마을고등학교, 그리고 충북 제천시의 간디학

교에서는 5가지 환경 활동 모두를 실천하고 있었다.

여러 환경 활동 중 가장 많이 실천되고 있는 것은

‘쓰레기 분리수거하기’, ‘일회용품 사용 줄이기’, ‘친

환경∙재활용 물품 사용하기’ 다. 그 중에서도‘쓰

레기 분리수거하기’는 전체 연구 상 학교에서 실천

하고 있었다. 많은 학교에서는 효율적인 쓰레기 분리

수거를 위해 분리 수거함을 접근성 있는 곳에 배치하

고, 분리수거 항목을 세분화하여 분리수거를 철저

히 실천하고 있었다. 일부 학교에서는 수거한 물품들

1) 2010년 현재, 중학교는 2007년 개정 교육과정에 따른‘환경’교과를, 고등학교 2. 3학년은 7차 교육과정에 따른‘생태와환경’교과를 운 중임. 고등학
교 1학년은 2011년부터 2009 개정교육과정에 의한‘환경과녹색성장’교과를 운 함. 

표 4 안학교의 환경 관련 교과 유무

목표 지향성
환경 관련 교과 편성

편성 학교 수 미편성학교수

자유학교형 13 1

생태학교형 8 0

재적응학교형 5 2

고유이념학교형 13 0

계 39 3

표 5 안학교의 환경 관련 교과 수업시수

항목 구분 학교 수 %

한 달 2시간 내외 6 14.2

일주일 1~2시간 9 21.3

일주일 3~4시간 16 38.1

일주일에 5시간 이상 8 19.3

미편성 3 7.1

합계 42 100.0

표 6 안학교에서 실천하는 환경 활동 (N=42)

구분 학교수1 %

쓰레기 분리수거하기 42 100.0

일회용품 사용 줄이기 26 61.9

친환경∙재활용 물품 사용하기 19 42.9

자체 정화조 시설 사용하기 9 21.4

체 에너지 사용하기 7 16.7

합계 100
1중복 응답 포함
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을 재활용하기도 하 다. 또한 음식물 쓰레기를 줄이

기 위해 먹을 만큼 직접 배식하고, 남기지 않는 빈 그

릇 운동을 하는 곳이 많았으며, 남은 음식물은 가축

먹이로 주거나 지 이 화분을 이용하는 등 퇴비로 만

들어 사용하기도 하 다. 

‘일회용품 사용 줄이기’는 24개교(50.0%)에서 실

천하고 있었다. 비닐봉지 신 에코백 사용을 생활화

하고, 폐현수막이나 못 입는 천 등을 재활용하여 에코

백을 만들어 주변에 나눠주는 활동을 하는 곳이 많았

다. ‘친환경∙재활용 물품 사용하기’는 18개교

(42.9%)에서 실천하고 있었다. 비누, 세재, 치약 등을

친환경 제품을 사용하기도 하고 설거지에 쌀뜨물을

이용하는 곳도 있었다. 또한 우유팩을 재활용하여 만

든 화장지나, 사용 후 고지로 만든 복사용지 등의 재

활용지 사용이 많았고, 어떤 곳은 달력 뒷면, 사료포

속지를 전지로 재사용하는 생활 속 아이디어가 많

았다. 이상의 활동들은 굳이 안학교가 아니더라도

일상 생활에서 실천할 수 있는 활동들이지만, 실제로

는 제 로 운 되고 있지는 않은 실정이다. 그러나

안학교에서는 이 활동들을 환경교육과 연계시켜 운

함으로써 학생들이 일상생활에서 직접 실천하도록 돕

는다는 데서 그 의미를 찾을 수 있다.

자체 정화조 시설을 활용하거나 체 에너지를 활

용하는 방식도 적지 않은 학교에서 실천하고 있었다.

‘자체 정화조 시설 사용하기’는 9개교(21.4%)에서 운

되었는데, 부분 재래식 화장실을 이용하여 분뇨

에 톱밥이나 쌀겨 등을 뿌려 자체 발효시킴으로써 거

름으로 재이용하고 있었다. 특히 경북 천시 소재 산

자연학교에서는 박테리아를 통해 화장실 오폐수를 처

리하고 미네랄이 높은 물을 만들어 내는 정수 처리 시

스템(전선미, 전경희, 김미경, 2000)도 갖추고 있었

다. 한편, 자체 정화조 시설을 갖추지는 않았더라도

학교의 오폐수를 자체적으로 정화하여 오염원을 줄이

려는 노력은 여러 곳에서 확인 할 수 있었다. 

‘ 체에너지 사용하기’는 7개교(16.7%)에서 실천하

다. 체에너지 중에는 태양광발전이 가장 많았고,

풍력 발전이 그 다음으로 많았다. 이밖에도 지열발전

을 이용해 기숙사 난방에 활용하는 학교도 있었다. 학

생들이 참여하는 구체적인 활동으로는 풍력발전기를

직접 만들어 설치하거나 텔레비전을 보기 위해 인간

동력을 이용한 자전거발전기를 사용하고, 태양광조리

기나 바이오매스를 이용한 밥 짓기 등이 있었다. 그러

나 정화조 시설이나 태양광 에너지, 풍력발전, 지열발

전 등의 체에너지 활용은 학교 차원에서 시설설비

에 투자가 필요한 항목이다. 따라서 환경교육에 한

관심이 높지 않고서는 투자가 이루어지기 어려운 측

면이 있다. 이러한 제약에 비추어볼 때 일반학교 보다

는 안학교에서는 이러한 시설에 투자가 상 적으로

활발히 이루어지고 있고, 이를 환경교육과 연계시키

려는 노력을 확인할 수 있었다.

Ⅳ. 결론 및 제언

본 연구에서는 안학교에서 생태중심주의 환경교

육이 어떻게 이루어지고 있는지를 조사하기 위하여

학교의 교육 목표 지향, 환경 관련 교과의 편성∙운

, 실천 중인 환경 활동의 측면에서 분석하 다.

각 학교의 목표 지향성을 분석한 결과‘생태학교형’

이나‘재적응학교형’보다는‘자유학교형’과‘고유이

념학교형’이 많았다. 즉, 학교의 지향성만 살펴본다면

생태중심주의를 지향하는 학교의 비중은 크지 않았

다. 그러나 각 학교의 설립 이념을 분석한 결과 생태

중심주의 교육이념이 직간접적으로 명시된 학교는 전

체의 86%에 해당하는 것으로 나타났다. 각 학교의 교

육과정을 분석한 결과 3개 학교를 제외한 부분의

학교에서 환경 관련 교과를 편성하 고, 평균적으로

일주일에 3시간 정도를 운 하는 것으로 조사되었다.

학교별로 실천 중인 환경 활동을 분석한 결과 주로 실

천되고 있는 활동은‘쓰레기 분리수거하기’와‘일회

용품 사용 줄이기’, ‘친환경∙재활용 물품 사용하기’

등이었다. 이외에도 자체 정화조 시설을 활용한다거

나 체 에너지를 사용하는 비율도 비교적 높은 편이

었다.

이상의 결과를 종합할 때, 교육 이념이나 실제 환경

관련 교과의 운 , 그리고 실천하는 환경 활동 등은

안학교의 교육이 본질적으로 생태중심주의를 표방

한다는 선행 연구(김희 , 2010)의 주장이 잘 뒷받침

되고 있음을 알 수 있다. 교과 운 의 측면에서 보더

라도 안학교의 환경 관련 교과는 일반 학교와 비교

했을 때 비교적 많은 시간 운 되고 있음을 알 수 있

었다. 즉, 환경교육의 본질적인 의미를 현실의 제약으

로 인하여 잘 살리지 못하는 일반학교에 비하여 안

학교에서는 비교적 자유로운 교육과정 운 을 통해

생태중심주의적인 환경교육을 비교적 잘 실천할 수 있
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는 여건을 가지고 있음을 알 수 있다. 그러나 우리나라

안교육의 역사가 짧고, 안학교에 적합한 환경 교

육과정에 한 연구가 아직은 미진한 단계에 있으므로

이 부분에 한 지속적인 연구가 필요할 것으로 보인

다. 또한, 환경을 가르치는 안학교 교사들의 실천상

의 애로점들을 파악하여 생태중심주의라는 환경교육

의 방향에 적합한 방향을 제시할 필요가 있겠다.
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국문 요약

이 연구에서는 안학교의 생태중심주의적인 환경

교육의 실태를 조사하 다. 전국 42개 안학교의 홈

페이지와 학교 안내책자를 통해 각 학교의 교육목표

와 교육과정, 그리고 환경 활동을 조사하 다. 또한

추가적인 정보를 조사하기 위하여 안학교 교사를

상으로 면담도 실시하 다. 연구 결과 생태주의를

지향하는 학교의 비율은 상 적으로 낮았지만 42개

안학교 중 36개교(85.7%)의 교육 목표에 생태주의

를 직∙간접적으로 포함하고 있었다. 39개교에서 환

경 관련 교과를 편성하고 있었는데, 이 과목들은 평균

적으로 주당 3시간씩 운 되었다. 안학교에서 가장

빈번하게 사용되는 환경 활동은 분리수거 고, 다음

으로는 일회용품 사용 줄이기와 친환경 및 재활용 용

품 사용하기 다. 자체 정화조 사용하기와 체 에너

지 사용하기도 환경 활동으로 실천되고 있었다. 이에

한 교육적 함의를 논의하 다.

주요어: 생태주의, 환경교육, 안학교, 환경 활동,

환경교육과정



326 김 주ㆍ차정호ㆍ정철ㆍ이정호

부록 1. 연구 상 안학교 목록(소재지 순)

1. 참꽃작은학교(강원 원주시)

2. 전인자람학교(강원 춘천시)

3. 고양자유학교(경기 고양시)

4. 구름산학교(경기 광명시)

5. 맑은샘학교(경기 과천시)

6. 무지개학교(경기 과천시)

7. 산어린이학교(경기 부천시)

8. 열음학교(경기 부천시)

9. 칠보산자유학교(경기 수원시)

10. 벼리학교(경기 안양시)

11. 온뜻학교(경기 의왕시)

12. 꿈틀자유학교(경기 의정부시)

13. 행복한 과정(경기 파주시)

14. 어린이학교(경기 포천시)

15. 꽃피는학교(경기 하남시)

16. 푸른숲학교(경기 하남시)

17. 간디고등학교(경남 산청군)

18. 간디자유학교(경남 산청군)

19. 민들레학교(경남 산청군)

20. 원경고등학교(경남 합천시)

21. 나무와학교(경북 천시)

22. 산자연학교(경북 천시)

23. 아시아 공동체(부산 남구)

24. 난나공연예술학교(서울 강북구)

25. 삼각산재미난학교(서울 강북구)

26. 꿈꾸는 아이들 학교(서울 관악구)

27. 꿈타래(서울 관악구)

28. 나란타 안학교(서울 광진구)

29. 공간 민들레사랑방(서울 마포구)

30. 성미산학교(서울 마포구)

31. 스스로넷 미디어 스쿨(서울 용산구)

32. 씨앗학교(서울 은평구)

33. 꿈틀학교(서울 종로구)

34. 남전인학교(울산 울주군)

35. 산마을고등학교(인천 강화군)

36. 곡성평화학교(전남 곡성군)

37. 빛고을학교(전남 회순군)

38. 산성지고등학교(전남 광군)

39. 실상사 작은학교(전북 남원시)

40. 꽃피는학교(충남 공주시)

41. 자유학교 물꼬(충북 동군)

42. 간디학교(충북 제천시)




