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하중면을 이용한 케이슨식 방파제의 신뢰성해석

Reliability Analysis of Caisson Type Breakwater using Load Surface
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요 지 :케이슨식 방파제의 신뢰성해석 시 파고와 조위의 확률변동성을 고려하기 위한 하중면 이용방법을 제안

하였다. 케이슨식 방파제 전면에 전달되는 수평파력과 양력을 전면조위와 파고의 일차함수로 추정하였으며 추정

한 하중면을 일계신뢰도법을 이용한 신뢰성 해석에 적용하였다. 수치해석에서 하중면을 이용한 케이슨식 방파제

의 활동 및 전도 파괴확률을 산정하였으며 몬테카를로 모사법의 결과와 비교하였다.

핵심용어 : 하중면, 신뢰성, 케이슨, 방파제, 수평파력, 양력, 일계신뢰도법

Abstract : A new load surface method for reliability of caisson type breakwater was proposed. Linear functions

for horizontal wave force and uplift force were estimated by using water level and wave height then they were

applied to the reliability analysis of breakwater using first order reliability method(FORM). In the numerical

example, sliding and overturning failure probability of caisson type breakwater were analyzed by using load

surface and they were compared with those by Monte Carlo simulation.

Keywords : load surface, reliability, caisson, breakwater, wave force, uplift force, FORM

1. 서 론

케이슨식 방파제의 신뢰성해석을 위해서는 제체 제원의

확률변동성은 물론 전면조위, 파고 등에 대한 확률적 변동

성을 모두 고려해야 한다. 파고는 보통 년최대 유의파고를

이용하여 확률분포를 추정하기 때문에 극치분포의 특성을

따르며 조위는 보통 정규분포를 따른다. 따라서, 방파제 신

뢰성 해석을 위해서는 파고와 조위의 확률밀도함수에 근

거해야 한다. 그러나, 기존의 연구에서는 50년 빈도 설계

파고와 설계고조위를 이용하여 계산한 수평파력과 양력에

단순히 산정식의 불확실성을 정규분포로 가정하여 적용하

므로써 신뢰성 해석을 수행하고 있다(Takayama and Ikeda,

1992; 이철응, 2002; 김승우 등, 2006). 즉, 파력산정식의

불확실성은 고려하였으나 파고 및 조위 자체의 불확실성은

고려하지 않았다. 이러한 방법은 고조위 시 50년 빈도의

설계파고가 발생한다는 조건하에서 방파제의 파괴확률을

산정하기 때문에 일종의 조건부 파괴확률을 의미하기 때

문에 설계변수의 모든 확률변수를 고려한 방파제의 위험

도 평가가 될 수 없다. 

기존의 방파제 신뢰성해석 방법에서 파고의 확률적 변

동성을 고려하지 않는 원인 중의 하나로는 파압 산정 공

식이 파고, 수심, 파장 등에 의한 매우 복작합 비선형 함

수형태를 취하고 있고 또한 파력이 제체 저면 수심과 마

루높이의 영향을 받아 신뢰성 해석에 적용하는 데 있어 용

이하지 않기 때문이다. 이런 문제점을 해결하기 위하여 케이

슨식 방파제에 작용하는 수평파력과 양력 등을 조위와 파

고만의 함수로 표현할 수 있는 일종의 하중면(Load surface)

방법을 제안하였다. 제안방법은 파고를 포함하여 모든 확

률변수를 양함수로 표현할 수 있기 때문에 일계모멘트법

과 같이 양함수를 이용한 신뢰성해석 방법을 그대로 적용

할 수 있는 장점이 있다. 

수치해석에서 수평파력 및 양력의 하중면 추정 예를 보

였으며 하중면을 이용한 케이슨식 방파제의 신뢰성 해석

결과를 제시하였다. 또한, 이 결과를 몬테카를로 모사법에
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의한 신뢰성해석 결과와 비교 검증하였으며 기존방법의 결

과와도 비교하였다. 

2. 하중면

직립식 방파제 전면에 작용하는 파압의 분포는 Fig. 1과

같으며 다음의 식으로 계산한다. 

(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

(6)

(7)

(8)

여기서, HD, h, d, L, w
0
, β, η는 각각 설계파고, 전면수

심, 피복공 마루수심, 파장, 해수중량, 파향각, 정수면상 파

압고이며 p
1
, p

2
, p

3
, pu는 각각 정수면, 해저면, 직립벽

저면 등에서의 파압강도와 양압력이다. 또한 α
1
, α

2
, α

3

및 λ
1
, λ

2
, λ

3
는 파압보정계수이다. 한편, 설계파고 HD는

유의파고를 이용하여 다음과 같이 쓸 수 있다.

 (9)

비쇄파조건에서 CH=1.8을 사용하나 쇄파조건에서는 파랑

변형을 통해 구한 최대파와 유의파 사이의 관계를 이용

하여 CH를 추정해야 한다. 

식 (1)~(8)에서 파압은 파고, 파장 및 수심(또는 전면조

위) 등의 함수이다. 그러나 제체에 작용하는 수평파력은 위

의 식에서 계산한 파압고의 영향을 받으며 마루높이가 파

압고 보다 낮을 때는 마루높이까지만 파압이 작용하고 그

렇지 않을 때는 파압고까지 파압을 받는 등 수평파력은 다

양한 설계변수에 대한 비선형 특성을 가지게 된다. 따라서, 수

평파력을 이용한 방파제의 신뢰성 해석을 수행하는데 있

어 한계상태함수를 확률변수의 양함수로 표현하는데 한계

가 있다. 이러한 특성으로 인해 파고의 극치분포를 이용한

방파제의 신뢰성해석이 용이하지 않았으며 기존연구에서

는 수평파력 산정식의 정밀도 만을 정규분포로 가정하여

사용하고 있다. 즉 50년 빈도의 설계파고에 대한 수평파

력을 산정한 후 이 값의 변동성을 정규분포로 가정하여 신

뢰성해석을 수행하고 있다. 이것은 엄밀한 의미에서는 파

고와 조위의 확률특성을 고려한 신뢰성해석이 아니라 파

압산정식의 불확실성을 고려한 설계파 작용시의 조건부 신

뢰성해석에 해당하는 것이다. 따라서, 파고와 전면조위의

확률특성을 고려한 신뢰성 해석을 위해서는 수평파력과 양

력을 이러한 확률변수에 대한 양함수로 표현하는 방법이

필요하다.

수심, 마운드 높이, 방파제 마루높이 등의 현장조건이 결

정된 후에는 수평파력은 다음과 같이 파고 Hs와 전면조위

HW의 함수로써 표현할 수 있다.

(10)

Fig. 2는 비쇄파조건(CH=1.8)에서 전면수심 13 m, 제체

저면 수심 10 m, 마루높이 2.5 m인 조건에서 전면조위가

1.0 m일 때 유의파의 변화에 따른 수평파력과 양력의 변

화를 보여주고 있다. 파고가 증가할수록 두 힘은 증가하지

만 그 특성은 비선형이며 미소구간에 대해서는 선형에 가

까운 변화를 보이고 있다. Fig. 3은 유의파고가 5.0 m일 때

전면조위 변화에 따른 수평파력 및 양력의 변화를 보여주

고 있다. 본 사례에서는 전면조위가 높아질수록 파압 작용

면적이 줄어들기 때문에 두 힘은 감소하는 경향을 보였다.

Fig. 2와 Fig. 3에서 볼 수 있듯이 수평파력과 양력은 파

p
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Fig. 1. Caisson breakwater under wave pressure.
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고와 전면조위 변화에 따라 비선형 특성을 보이지만 미소

구간에서는 선형근사화가 가능함을 알 수 있다.

파고와 전면조위의 일차함수로 수평파력의 하중면을 표

현하기 위해 다음과 같이 가정할 수 있다. 

(11)

여기서, X = [1 HW Hs]
T
, C = [c

1
 c

2
 c

3
]
T
이다. 다수의 보간점

X
1
, X

2
, ..., Xn에서 수평파력 등의 값을 이라

하면 각 보간점에서의 오차 벡터를 다음과 같이 정의 한다.

(12)

여기서, 이며 이다.

이 때 모든 보간점에서 발생하는 오차의 제곱합을 최소

화하는 벡터 C는 다음과 같다.

(13)

Fig. 4는 전면수심 13 m, 제체저면 수심 10 m, 마루높이

2.5 m인 조건에서 방파제에 작용하는 수평파력을 식 (11)

을 이용하여 예측한 결과이다. 수평파력의 변화는 조위보

다 파고에 대하여 더 민감한 것을 알 수 있다. 예측한 하

중면을 식(1)~(8)에 의한 실제 수평파력과 비교하여 그 오

차를 나타낸 것이 Fig. 5이다. 일부 구간에서 다소 오차가

발생하지만 그 최대치는 1.14%로써 매우 작은 것을 확인

하였다. 하중면의 예측은 미소 구간에 대하여 적용할 때 그

정확성을 확보할 수 있다는 것을 알 수 있다.

3. 하중면을 이용한 신뢰성해석

하중면은 수평파력과 양력 등 설계변수의 비선형 함수를

선형의 양함수로 표현하는 것으로 이를 이용할 경우 신뢰

성해석을 매우 용이하게 수행할 수 있다. 일계신뢰도법의

각 반복단계에서 파고와 전면조위에 대하여 Fig. 6과 같이

설계점(HW
* ,  Hs

*)와 그 주위의 4개점을 포함하여 총 5개

지점의 수평파력(또는 양력)을 이용하면 하중면을 추정할

수 있다. 활동 신뢰성해석에서는 수평파력 및 양력의 하중

면을 추정하고 전도 신뢰성해석에서는 수평파력모멘트 및

양력 모멘트 하중면을 추정한다.

이 때 하중면은 전면조위와 파고의 일차함수로 표현하

므로 확률변수의 특정 미소구간에서만 정확도를 담보할 수

있다. 이때 추정한 하중면의 유효구간은 다음과 같다. 

P X
T
C=

P̂1 P̂2 … P̂n, , ,

R XC Y–=

X X
1
X
2
…Xn[ ]T= Y P̂1P̂2…P̂n[ ]

T
=

C X
T
X( )

1–

X
T
Y=

Fig. 2. Wave force and uplift force vs. wave heights.

Fig. 3. Wave force and uplift force vs. water level.

Fig. 4. Estimated load surface for wave force.

Fig. 5. Estimation error for wave force.
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(14)

(15)

여기서 kX는 변수 X의 예측구간 설정을 위한 상수이며 σX는

확률변수 X의 표준편차이다. 추정하고자 하는 하중면이 선

형성이 클 때는 kX 크게 설정할 수 있으나 비선형성이 클

경우는 작게 설정하여 작은 구간내에서 하중면을 적절히

모사해야 한다. 일반적인 경우는 kX는 1.0 내외의 값을 사

용하면 충분하다. 하중면이 완성되면 한계상태함수를 파

고와 전면조위를 포함한 양함수 형태로 구성할 수 있다. 따

라서, 일계신뢰도법(FORM)을 적용할 수 있으며 그 해석

순서는 Fig. 7과 같다.

4. 수치해석

케이슨식 방파제의 활동 및 전도 신뢰성해석을 위한 한

계상태함수는 다음 식과 같다.

(16)

(17)

여기서 fc는 제체저면과 마운드 사이의 마찰계수, Wi는 제

체중량, Bc는 부력, U와 P는 Goda 식에 의한 양력과 수

평파력, MU와 MP는 Goda 식에 의한 양력모멘트와 수평

파력모멘트, di는 하중 i의 모멘트 팔길이를 각각 나타낸

다. 또한, ai는 Goda의 파압식에 포함된 불확실성을 의미

한다. 이 식에서 수평파력, 양력 및 각 하중에 의한 모멘

트를 파고 및 전면조위의 함수로 가정하여 하중면 함수

를 적용하면 각각의 하중은 다음과 같다.

(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

여기서, Wrc, Wc, Wf는 각각 철근콘크리트, 무근콘크리트,

채움석의 중량을 의미하며, rw는 해수중량, HW는 전면조

위, Hs는 유의파고, h는 제체저면 수심, bc는 제체폭, vf는

푸팅 부피, ci는 각 하중면의 계수로서 상수이다. 이상의

하중을 이용하여 한계상태함수를 다시 쓰면 다음식과 같다.

(24)

HW

*
kH

W

σH
W

– HW HW

*< < kH
W

σH
W

+

Hs

*
kH

s

σH
s

– Hs Hs

*< < kH
s

σH
s

+

gs X( ) fc Wi
i
∑ Bc– auU–( ) apP–=

go X( ) dW
i

Wi
i
∑ dBBc– amuMU– ampMP–=

Wi
i
∑ Wrc Wc Wf+ +=

B rw HW h+( )bc vf+[ ]=

U cu1 cu2HW cu3Hs+ +=

P cp1 cp2HW cp3Hs+ +=

MU cmu1 cmu2HW cmu3Hs+ +=

MP cmp1 cmp2HW cmp3Hs+ +=

gs X( )=

fc Wi
i
∑ rw bc HW h+( ) vf+{ }– au cu1 cu2HW cu3Hs+ +( )–[ ]

ap cp1 cp2HW cp3Hs+ +( )–

go X( ) dW
i

Wi dBrw bc HW h+( ) vf+{ }–∑=

Fig. 6. Interpolation points for load surface estimation.

Fig. 7. Flowchart for FORM using load surface.
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(25)

파고의 누적분포는 다음과 같은 Weibull 분포를 따른다

고 가정하였다. 

(26)

극치분포를 따르는 파고는 설계점에서 등가의 정규분포

로 가정하여 평균과 표준편차를 다음과 같이 산정한다(Ang

& Tang 1975).

(27)

(28)

여기서 Φ, φ는 평균이 0, 표준편차가 1인 표준정규분포함

수의 누적분포와 확률밀도함수를 나타내며 FHs
, fHs
는 극

치분포함수의 누적분포 및 확률밀도함수이다.

수치해석을 위한 확률변수의 확률분포는 Table 1과 같

다. 여기서 평균치비는 설계용 특성치에 대한 평균치의 비

이고, 변동계수는 평균치에 대한 표준편차의 비이다. 파력

식의 정밀도 ai는 파력과 양력 및 모멘트에 따라서 각기 다

른 확률특성(CEM, 2006)을 적용할 수 있으나 여기서는 모

두 같은 확률특성을 갖는 것으로 가정하였다(Takayama et

al., 1992). 제체 저면수심은 10 m, 마루높이 2.5 m이고 파

고의 극치분포를 이용한 50년 빈도 파고는 8.3 m에 해당

한다. 확률분포는 표에 나타낸 바와 같이 파고에 대해서

Weibull 분포를 사용하였고 그 외의 변수는 모두 정규분포

함수를 적용하였다. 식 (14), (15)의 하중면 유효폭은 kH
W
=1.0,

kHs
=0.1을 적용하였다. 수치해석은 비쇄파 조건에서 수행하

였다. 하중면을 이용한 일계신뢰도법을 활동파괴모드에 적

용한 결과 Table 2와 같은 결과를 얻었다. 3번의 반복으로

신뢰도지수가 수렴되었으며 각 과정에서 얻은 민감도와 설

계치는 Table 2와 같다. 특히, 파고의 등가평균치가 음의

값을 갖는 것은 Weibull 분포의 설계치에 대한 등가평균

을 산정하는 과정에서 확률밀도와 누적분포가 같도록 하

기 때문에 발생하였다. 각 반복단계에서 구한 하중면의 조

위계수와 파고계수는 각각 Fig. 8과 같다. 신뢰도지수의 수

렴성에서 보는 바와 같이 2~3회 반복으로 각 계수도 수렴

하는 것을 알 수 있다. 

전도파괴의 신뢰성해석결과는 Table 3과 같으며 이 또

한 4회의 반복으로 수렴하였다. 모멘트 하중면의 조위계수

및 파고계수는 Fig. 9와 같다. 활동파괴해석과 같이 2~3회

반복에서 각 계수들도 수렴성을 보이고 있다. 

하중면을 이용한 일계신뢰도법(FORM/LS)의 결과와

Goda의 파압을 이용한 몬테카를로법(MCS)의 결과를 Table

4에서 비교하였다. 몬테카를로법은 총 10만회의 해석을 통

해 얻은 결과로써 정확해에 근접한 결과로 볼 수 있으며

FORM/LS의 결과와 매우 잘 일치하고 있다. 발생한 오차

에는 하중면에 예측오차와 함께 일계신뢰도법이 가지는 선

형파괴면에 의한 오차가 포함되어 있는 것을 고려할 때 제

amu– cmu1 cmu2HW cmu3Hs+ +( )

amp– cmp1 cmp2HW cmp3Hs+ +( )

FH
s

Hs( ) 1
Hs C–

B
-------------⎝ ⎠
⎛ ⎞
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–exp–=
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s

eq
φ Φ

1–
FH

s
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*( )
------------------------------------------=

μH
s
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*
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s
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Table 1. Distribution of random variables

설계변수 평균치비 변동계수 분포함수 설계치(단위)

마찰계수( fc) 1.06 0.15 normal 0.6

철근콘크리트(Wrc) 0.98 0.02 normal 59.0(tonf)

무근콘크리트(Wc) 1.02 0.02 normal 176.0(tonf)

채움석(Wf) 1.02 0.04 normal 450.0(tonf)

파력식의 정밀도(ai) 0.91 0.19 normal -

전면조위(HW) 0.60 0.30 normal 1.5(m)

파고(Hs) B=1.9851, C=0.3707. k=0.985 Weibull 8.3(m)

Table 2. FORM result for sliding failure(proposed method)

구 분
반 복 단 계

단위
1 2 3 4

μHs

eq -1.931 -3.102 -3.206 -3.208 m

σHs

eq 4.981 5.515 5.559 5.560 m

αfc
0.209 0.162  0.159 0.159

αWrc
0.005 0.004 0.004 0.004

αWc
0.014 0.011 0.011 0.011

αWf
0.071 0.057 0.057 0.057

αaG
-0.233 -0.240 -0.242 -0.242

αHW
-0.013 -0.010 -0.011 -0.011

αHs
-0.947 -0.955 -0.955 -0.955

fc
* 0.587 0.598 0.599 0.599

Wrc
* 57.807 57.810 57.810 57.810 tonf

Wc
* 179.396 179.422 179.421 179.421 tonf

Wf
* 455.765 456.427 456.414 456.414 tonf

aG 1.010 1.013 1.013 1.013

HW
* 0.908 0.907 0.907 0.907 m

Hs
* 9.777 9.906 9.907 9.908 m

β 2.482 2.469 2.469 2.469
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안방법은 충분한 효용성이 있다고 볼 수 있다. 

기존의 방파제 신뢰성해석에서는 파고를 50년빈도 설계

파고, 조위를 설계고조위(HWL)로 고정시킨 상태에서 자

중, 마찰계수 등 그 밖의 설계변수가 가지는 확률분포만을

고려하고 있다. 이 방법은 조위 및 파고의 확률분포를 고

려하지 않기 때문에 방파제가 가지는 위험도를 근본적으

로 평가할 수 없는 방법이다. 그러나, 기존방법과 제안방

법의 두 결과를 비교하므로써 방파제의 파괴확률이 어떤

차이가 있는지 확인할 필요가 있다. 물론, 여기에서 사용

한 설계사례가 모든 방파제의 결과를 대표할 수 없는 것

Fig. 8. Coefficients of load surface.

Table 3. FORM result for overturning failure(proposed method)

구 분
반 복 단 계

단위
1 2 3 4

μHs

eq -1.931 -5.925 -5.958 -5.985 m

σHs

eq 4.981 6.595 6.606 6.615 m

αWrc
 0.007 0.005 0.005 0.005

αWc
0.020 0.014 0.014 0.014

αWf
0.103 0.072 0.071 0.071

αaG
-0.243 -0.290 -0.285 -0.286

αHW
-0.021 -0.017 -0.016 -0.016

αHs
-0.964 -0.954 -0.956 -0.955

Wrc
* 57.801 58.187  58.202  58.202 tonf

Wc
* 179.294 179.366 179.369 179.369 tonf

Wf
* 453.078 454.982 455.059 455.056 tonf

aG 1.042 1.062 1.060 1.060

HW
* 0.918 0.914 0.913 0.913 m

Hs
* 13.141 13.179 13.210 13.204 m

β 3.138 3.036 3.036 3.036

Fig. 9. Coefficients of moment load surface.

Table 4. Comparison of load surface based FORM with MCS

파괴모드
신뢰도지수

FORM/LS MCS

활 동 2.469 2.476

전 도 3.036 3.081
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이므로 하나의 비교사례로써만 이해해야 할 것이다. 기존

방법대로 설계파고를 8.3 m, 조위를 1.5 m로 고정한 상태에

서 파력과 양력을 계산하면 각각 152.37 tonf/m와 106.79 tonf/

m이다. 이 두 값을 식 (16)과 (17)에 적용하여 일계신뢰도

법에 의한 신뢰성해석을 수행한 결과 Table 5 및 Table 6

과 같은 결과를 얻었다. 활동 및 전도 파괴모드에서 기존

방법에 의한 신뢰도지수는 각각 3.481, 9.054로 제안방법

보다 매우 높게 산정되었다. 결과적으로 기존방법에 의한

방파제의 파괴확률은 매우 저평가되는 결과를 보여주고 있

다. 민감도계수(αX)를 보면 기존방법에서는 마찰계수와 파

력산정식의 불활실성이 파괴모드를 지배하는 것으로 나타

났다. 따라서 이들 확률변수의 불확실성 정도가 파괴확률

의 크고 작음을 결정짓는다. 그러나, 제안방법은 파고 및

조위의 확률분포를 고려하기 때문에 파고와 조위의 불확

실성이 클수록 제안방법에 의한 파괴확률은 커진다. 제안

방법과 기존방법의 정량적 비교를 위해서는 보다 많은 사

례에 대한 분석이 필요할 것으로 판단된다.

5. 결 론

케이슨식 방파제의 신뢰성 해석 시 파고와 조위의 확률

변동성을 고려하기 위한 하중면 방법을 제안하였다. 케이

슨식 방파제 설치위치와 방파제의 제원이 결정된 후에는

수평파력과 양력은 파고와 전면조위의 양함수로 표현할 수

있으며 미소 구간에서 이것을 선형의 하중면으로 가정할

수 있다. 이러한 하중면은 일계신뢰도법과 같은 신뢰성해

석을 용이하게 한다. 수치해석결과 제안방법에 의한 케이

슨식 방파제의 신뢰성해석 결과 몬테카를로 모사법에 의

한 것과 비교적 잘 일치하였다. 파고 및 조위를 고정시킨

후 신뢰성해석을 수행하는 기존방법과의 비교에서는 기존

방법이 매우 낮은 파괴확률 결과를 주었다. 이것은 파고와

조위에 의한 확률적 변동성이 고려되지 않았기 때문으로

분석된다. 그러나, 기존방법과의 비교 분석은 보다 많은 수

치적 검증이 필요할 것으로 판단된다. 본 논문의 수치해석

에서는 비쇄파조건을 가정하여 유의파와 설계파 사이의 선

형관계를 사용하였으나 쇄파까지 고려할 경우 제안방법의

실용성을 높일 수 있을 것으로 기대된다.
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Table 5. FORM result for sliding failure(conventional method)

구 분
반 복 단 계

단위
1 2 3 4

αfc
 0.804 0.825 0.829 0.829

αWrc
 0.011 0.007 0.007 0.007

αWc
0.034 0.022 0.022 0.022

αWf
 0.174 0.113 0.110 0.110

αaG -0.567 -0.553 -0.548 -0.548

f
c

* 0.368 0.362 0.361 0.361

Wrc
* 57.776 57.791 57.792 57.792 tonf

Wc
* 179.094 179.244 179.250 179.251 tonf

Wf
*  447.861 451.787 451.947 451.973 tonf

aG  1.252 1.243 1.240 1.240

β 3.489 3.481 3.481 3.481

Table 6. FORM result for overturning failure(conventional

method)

구 분
반 복 단 계

단위
1 2 3 4

αWrc
0.025 0.025 - -

αWc
0.077 0.077 - -

αWf
0.391 0.391 - -

αaG -0.917 -0.917 - -

Wrc
* 45.843 45.843 - - tonf

Wc
* 177.034 177.034 - - tonf

Wf
* 393.994 393.994 - - tonf

aG 2.345 2.345 - -

β 9.054 9.054 - -



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Gray Gamma 2.2)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.1000
  /ColorConversionStrategy /sRGB
  /DoThumbnails true
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo false
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Remove
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
    /Arial-Black
    /Arial-BlackItalic
    /Arial-BoldItalicMT
    /Arial-BoldMT
    /Arial-ItalicMT
    /ArialMT
    /ArialNarrow
    /ArialNarrow-Bold
    /ArialNarrow-BoldItalic
    /ArialNarrow-Italic
    /ArialUnicodeMS
    /CenturyGothic
    /CenturyGothic-Bold
    /CenturyGothic-BoldItalic
    /CenturyGothic-Italic
    /CourierNewPS-BoldItalicMT
    /CourierNewPS-BoldMT
    /CourierNewPS-ItalicMT
    /CourierNewPSMT
    /Georgia
    /Georgia-Bold
    /Georgia-BoldItalic
    /Georgia-Italic
    /Impact
    /LucidaConsole
    /Tahoma
    /Tahoma-Bold
    /TimesNewRomanMT-ExtraBold
    /TimesNewRomanPS-BoldItalicMT
    /TimesNewRomanPS-BoldMT
    /TimesNewRomanPS-ItalicMT
    /TimesNewRomanPSMT
    /Trebuchet-BoldItalic
    /TrebuchetMS
    /TrebuchetMS-Bold
    /TrebuchetMS-Italic
    /Verdana
    /Verdana-Bold
    /Verdana-BoldItalic
    /Verdana-Italic
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 150
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 1200
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 15
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 15
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 150
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 1200
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 15
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 15
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects true
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e55464e1a65876863768467e5770b548c62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc666e901a554652d965874ef6768467e5770b548c52175370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA (Utilizzare queste impostazioni per creare documenti Adobe PDF adatti per visualizzare e stampare documenti aziendali in modo affidabile. I documenti PDF creati possono essere aperti con Acrobat e Adobe Reader 5.0 e versioni successive.)
    /JPN <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken waarmee zakelijke documenten betrouwbaar kunnen worden weergegeven en afgedrukt. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents suitable for reliable viewing and printing of business documents.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020be44c988b2c8c2a40020bb38c11cb97c0020c548c815c801c73cb85c0020bcf4ace00020c778c1c4d558b2940020b3700020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [1200 1200]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


