
서론

치과용임플란트는자연치아를대치하여고정성혹은가철

성보철물을지지하는구조물로서널리이용되고있다 오늘.

날 치과임플란트수복물에대한환자들의기대치는단순한

기능회복의차원을넘어서서 임플란트주변치주조직과심미,

적으로조화되어주변의자연치와구별이되지않는수준의

심미성까지요구하는수준에이르고있다 이러한현실을감.

안하면 치과임상에서상악전치부위의임플란트시술은고도,

로숙련된술자에게도도전적인상황을제공하고있다1) 그.

러므로치과임플란트및주위치아를둘러싸고있는치주조

직의구조에대한깊은이해는치과임플란트치료의심미적

인안정성을얻기위해서필수적이다2,3).

조직학적으로치은은접합상피와결합조직을통하여치아

에부착되어있다 등은사람의자연치에서상피부. Gargiulo

착부위와결합조직부착부위의길이를조직학적으로측정하

여평균2.04 가됨을확인하고 이를생물학적폭경이라mm ,

고명명하며자연치열에서항상유지되는경향을나타낸다고

보고하였다4) 생물학적폭경의중요성은고정성보철물의변.

연부가치은열구내로깊게위치할경우치주조직의부착상실

을초래할수있음을통해확인되었다5).

치은 형태와 관련하여 보자면 해부학적으로는 개개인에,
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ABSTRACT

Purpose: Variation in the morphology of gingival papilla may be determined by the shape and position of anatomic crown
as well as contact area and embrasure form of individual teeth. However, periodontal biotype classification is regarded to be
subjective because of the lack of definite criteria. In this study, we defined the objective parameters which constitute the perio-
dontal biotype and measured their relationship.
Materials and Methods: 109 of dental casts were prepared using three dimensional scanner and specialized reconstruction
software, then acquiredvirtual models were sent to the 20 professional dentists to define the specific periodontal biotypes.
Several parameters around periodontal structures were measured from the virtual models; facial surface area of the anterior
tooth (AT), anterior papillary area (AP), proportion of the dento-papillary complex, clinical papillary length (PL), and clinical
papillary angle (PA). Statistical analysis was performed to confirm the relationship among parameters.
Results: Coincidence rate of periodontal biotype within observers was 63.77±16.05%. Coincidence rate between observers was
76.15±16.43%. Among the parameters measured, PL showed the most positive correlations and PA presented the most negative
correlations. The parameter of the AP and PL of six maxillary anterior teeth showed significant correlation coefficient.
Conclusion: Anterior papillary area and clinical papillary length would be objective parameters for determining the consistent
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따라 형태적인 다양성을 보인다고 보고된 바 있다.

는치은의형태와치조골사이의관계에관해최Hirschfeld

초로언급하며치조골의외형을따라이를피개하는치은이

유사한형태를보인다고밝힌바있다6). Wheeler, Glickman

등여러연구자들은치아의외형에따라부분적으로치주조직

의형태학적인특성이나타남을주장하였으며7,8) 인접치아,

의형태와위치 치간접촉부및 에의해치, embrasure form

은의외형에가장주요한부분인치은유두의형태적인다양성

이 결정된다고 보고되었다9,10) 이러한 사실을 바탕으로.

의 형태로구분되는두가지기thin-scalloped, thick-flat

본적인 치은 형태구조 분류가 제안되어 치주 바이오타입

으로불리게되었다(periodontal biotype) 11,12).

치은형태구조는단순한형태적차이뿐만아니라실제임

상면에서도그구조에따라상이한결과를나타낸다고알려져

있다 과 는상악중절치의형태와이부위에. Olsson Lindhe

발생하는치주질환과의상관관계에관한연구를시행한결과,

좁고긴형태의상악중절치를가지는사람의경우 짧고넓은,

형태의상악중절치를가지는사람에비해서치주질환에이환

되었을때협측치은에보다심한퇴축을보인다고보고하였

다13) 이것은 치주 바이오타입에 따라서 치주조직의 구조가.

다르기때문이며 실제로 치주바이오타입의경우, thick-flat

치주조직이탄성을가지고있어서치주질환이환시치주낭만

을형성하는경향이있는반면 치주바이오, thin-scalloped

타입의경우전자에비하여치주조직의두께가얇고연약하여

외부자극에대해치주낭을형성하기보다는치은퇴축으로귀

결될가능성이높다고알려져있다.

치주바이오타입에대한연구중 등은임상사진과Olsson

치주검사결과를이용하여청소년기환자의상악전치부치

관의형태와치은의임상적특징간의관계에대한연구를시

행하였는데 치은의형태학적특성에따른분류에서상하위,

를이루는군간의차이가현저함을보고하였다10% 14). Becker

등은 개의악안면골을대상으로한연구를시행하여치조119

골외형에따른치주바이오타입분류를제안하여flat, scal-

등세군의분류법을주장하loped, pronounced-scalloped

였다15).

현재의치주바이오타입분류는그분류에있어서정량적

인기준이나근거가명확하지않은관계로주관적인판단에

의존하고있는한계점이있다 기존의선행연구들에서사용.

된측정방식은이차원적인방식으로 입체적으로명확한기준,

점 설정과정이없이시행되어정확성이부족한문제점이있

다 예를들어정면사진촬영을통해서보여진이미지는악궁.

의만곡부분에위치하고있는견치의특성을측정할때는심

각한시차를가지고있다 따라서 재현가능한기준점과측정. ,

법을이용하여치은의형태분류에관한보다객관적인조사

가필요하다고할수있다.

현재까지치과모형에서치아나악궁의수치측정에일반적

으로이용되었던도구는캘리퍼로서단순히점과점사이의

직선거리만을잴수있으므로 특정벡터나평면으로부터의,

수직거리혹은최단거리등을정확히측정할수없다 아울러. ,

곡면 면적 부피등의삼차원적인개념을측정하는것이불가, ,

능하다 삼차원적측정을위해서는 등. Moire contourgraphy

이이용되었으나 이들은대구치의교합면정도의두께정도,

만을 다룰수있는한계가있었다16).

최근 기계공학적 용도로 널리 쓰이는 정밀 기계 설비인

가치과용으로적용되어치과임three dimensional scanner

상영역에정확성및정밀성을제공할수있다는가능성을보

여주는결과들이보고된바있다17-19) 이들은레이저등의광.

원을이용하여획득한영상을정합한후가상의모델을제작

하여측정작업에사용될수있다.

본연구는청년기의한국인성인남녀의구강내인상을채

득한후 와응용소프트웨어프, three dimensional scanner

로그램을이용하여평균모델을얻고이를통해치주조직에

대한입체적인해부형태학적인측정을실시하여한국인치아

치은집합체의객관적분류를위한요소를확인하고자시행되

었다.

재료및방법

치과용가상모델의제작및측정1)

본 연구는 서울대학교 치의학대학원 연구윤리심의위원회

의승인을받아진행되었다승인번호 대( S-D20060006). 20

의한국인성인남녀 명을대상으로상하악인상을채득하200

여 경석고모델을제작하였다 이중 제 대구치이외의치, . , 3

아가상실되어수복한경우와5 이상의치간공간이존재mm

하는경우그리고임상적으로확연한치주질환이환상태를

보이는경우는제외하였다 최종적으로 명의인상모델을. 109

실험대상으로선정하였는데그중 명은남성 명은여성75 , 34

이었으며연령은 세에서 세의분포를보였다23 26 .

±0.001 점정확성과 축과 축방향에서mm X Y 0.040mm,

축방향에서Z 0.002 의해상도를가지고있는mm three di-
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mensional scanner(Breckmann GMBH, Meersburg,

를사용하여선택된경석고모델에스캔작업을시Germany)

행하였다 각각의경석고모델을최소 개이상의방향에서. 10

스캔한 후 정합 프로그램, three dimensional image

(Rapidform XO, INUS Technology, Seoul, South Korea)

을사용하여가상모델로제작하였다 이렇게만들어진가상.

모델은 프로그램three dimensional image analysis

(Rapidform 2004, INUS Technology, Seoul, South Korea)

을사용하여정량분석되었다 측정은동일한관찰자에의해.

서 주의간격을두고 차례에걸쳐반복시행되었다3 3 .

정면이미지채득및설문조사2)

가상모델에서 차원적인계측을하기전에각가상모델의3

정면이미지를캡쳐하여 차원그림으로변환시켰다 총2 . 109

개의정면이미지는 명의숙련된치주전문의에게의뢰되20

었으며 의치주바이오타입분류인, Becker flat, scalloped,

중 하나로분류되었다pronounced-scalloped .

측정항목3)

(1) Facial surface area of anterior teeth (AT)

좌측 견치에서부터 우측 견치까지 치아의 순면의 면적을

측정하고이를합하였다 이값은 차원상의사진에서측정한. 2

것이아니고 차원적으로볼록한치아의순면실제면적을, 3

측정한것이다 상악중절치들순면면적의합계. (ATSum2),

상악 전치들의면적합계 상악 전치들의면적의4 (ATSum4), 6

합계 를각각구하여비교하였다(ATSum6) (Fig. 1).

(2) Anterior papillary area (AP)

좌측견치에서부터우측견치까지치경부의가장치근단쪽

점을가상모델표면상에서가장가까운거리로연결한선과,

양측치아의치은연이이루는폐곡선상의치은유두면적을

측정하였다 두 상악 중절치 사이의 치은유두의 면적.

상악 전치 사이의 개의 치은유두 면적 합계(APSum1), 4 3

상악 전치 사이의 개의 유두 면적의 합계(APSum3), 6 5

를 각각구하여비교하였다(APSum5) (Fig. 2).

(3) The proportion of the dento-papillary complex

위에서구한 와 의값의비율을아래와같이정의하AT AP

여 구하였다.

Rate1_2=APSum1/ATSum2

Rate3_4=APSum3/ATSum4

Rate5_6=APSum5/ATSum6

(4) Clinical papillary length(PL)

본연구에서 은인접면접촉점으로부터양측치아의가PL

장치근단쪽점을가상모델표면상에서가장가까운거리로

연결한선까지의최단거리로정의하였으며 두상악중절치,

사이의치은유두의길이 상악 전치사이의 개의치은(PL1), 4 3

유두길이합계 상악 전치사이의 개의유두길이의(PL3), 6 5

합계 를각각측정하였다(PL5) (Fig. 3).

(5) Clinical papillary angle(PA)

본연구에서 는인접면접촉점을꼭지점으로하고양측PA

치아의가장치근단쪽점을연결한선이만드는각도로정의

하였으며 두상악중절치사이의치은유두의각도 상, (PA1),

악 전치사이의 개의치은유두의각도합계 상악 전4 3 (PA3), 6

치사이의 개의유두의각도합계 를각각측정하였다5 (PA5)

(Fig. 4).

상기한측정치이외에도기본적인치열궁의특성을나타내

는 치열궁 장경 치열궁 폭경 견치간 거리(AL), (AW), (ICW),

제 대구치간거리 등이측정되어부가적으로통계적1 (FMW)

분석에이용되었다.

통계분석4)

수집된자료를토대로응답자간일치율과가상모델에서선

택된치주바이오타입의최빈값및평균값을얻었다 가상모.

델에서계측된측정치에대한기본적인기술통계량을얻었고

각성별간Studentsʼ t 를통한성별간차이에대한조사-test

를실시하였다 각측정치는상관분석을시행하였다 통계프. .

로그램으로는 를이용하SPSS(SPSS Inc. Chicago, Illinois)

였다.
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Figure 1. Facial surface area of anterior teeth (ATSum2). Figure 2. Anterior papillary area (APSum1).

Figure 3. Clinical papillary length (PL1). Figure 4. Clinical papillary angle (PA1).

Table 1. Three Dimensional Analysis Data of Anterior Maxilla

Male Female Total

Mean SD Mean SD Mean SD

APSum1 18.01 4.20 16.57 3.81 17.56 4.12

APSum3 46.50 10.11 42.78 7.38 45.34 9.47

APSum5 77.82 17.28 70.40 10.95 75.50 15.91

ATSum2 168.78 19.75 162.82 21.09 166.92 20.30

ATSum4 284.26 33.12 271.11 31.34 280.16 33.00

ATSUM6 429.57 51.75 412.52 43.61 424.25 49.79

Rate1_2 0.13 0.03 0.12 0.03 0.13 0.03

Rate3_4 0.16 0.03 0.16 0.03 0.16 0.03

Rate5_6 0.18 0.03 0.17 0.03 0.18 0.03

PASum1 98.41 12.41 98.43 9.77 98.42 11.60

PASum3 293.75 31.55 291.68 22.21 293.11 28.88

PASum5 488.48 50.69 483.60 33.86 486.96 46.00

PLSum1 4.12 0.89 3.97 0.67 4.078 0.83

PLSUM3 11.49 2.22 10.94 1.46 11.32 2.03

PLSUM5 19.13 3.66 18.30 2.19 18.87 3.29

AL 49.24 2.64 47.19 2.29 48.60 2.70

AW 60.53 2.55 58.61 1.98 59.93 2.54

ICW 36.98 2.05 35.94 2.00 36.66 2.08

FMW 10.59 0.56 10.34 0.49 10.51 0.55
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결과

조사결과응답자간일치율은 이었고 최빈63.77±16.05% ,

값에대한응답자들의일치율은 를보였다 조76.15±16.43% .

사된측정치에관한기본적인기술적통계량은 과같Table 1

으며 측정치중상관관계가높았던상악 전치전체에관한, 6

측정치의합을대표값으로사용하여정리한결과 과Table 1

같았다 기술통계량의결과를볼때 남성에서측정한값이. ,

여성에서 측정한 값에 비해서 다소 큰 경향을 보였으며,

Studentsʼ t 결과 등에-test AL, AW, ICW, FMW, APSum5

서는성별간통계적으로유의한차이가있었으며 ATSum6,

고찰

치주바이오타입은치주조직에대한외형적분류로임상적

인의미를가진다고알려져있지만 명확한기준이제시된적,

은없다 따라서 연구자의주관적인판단에좌우되는단점이. ,

있다 이러한판단의주관성은본연구에서응답자간일치율.

결과에서도확인할수있었다 연구결과응답자간일치율은.

에서는 성별간 유의한 통계적Rate5_6, PASum5, PLSum5,

차이를보이지않았다.

상관분석의결과는 와같이얻어졌으며 치열궁의Table 2 ,

형태를나타내는 등의지표들은치주바AL, AW, ICW, FMW

이오타입과통계적유의성을가지지못하였다.

그러나 전치부의범위가확대될수록치주바이오타입과의,

상관계수가 크게 얻어졌다 이들 지표 중에서는Pearson .

가가장큰양의상관계수를보였고 가가PLSum5 , PASum5

장큰음의상관계수를보였다 은통계적. ATSum6, Rate5_6

유의성을보였으나 다른수치에비하여작은상관계수를나,

타내었다.

약 정도로매우낮았고 표준편차역시상당히큰수준64% ,

을보여치주바이오타입의분류시일관성이떨어지는결과를

보였다 본실험결과가보여주는낮은응답자간일치율은치.

주바이오타입이라는용어를보다객관적이고과학적으로사

용하기위한명확한기준이제시되어야할필요성을반증하고

있다 그러므로보편적인치주조직형태의분류기준으로서의.

사용을위해서보다정밀한측정의결과로주어진데이터에

Table 2. Correlation Analysis Data of Anterior Maxilla

Correlations

1 .835** .760** .322** .307** .314** .835** .691** .637** -.563** -.618** -.545** .769** .715** .642** .458**

. .000 .000 .001 .001 .001 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.835** 1 .958** .387** .383** .383** .618** .808** .806** -.622** -.762** -.757** .747** .884** .856** .560**

.000 . .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.760** .958** 1 .430** .448** .449** .491** .715** .809** -.608** -.759** -.781** .706** .865** .889** .630**

.000 .000 . .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.322** .387** .430** 1 .960** .918** -.157 -.193* -.122 -.269** -.248** -.235* .323** .353** .362** .340**

.001 .000 .000 . .000 .000 .104 .044 .208 .005 .009 .014 .001 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.307** .383** .448** .960** 1 .951** -.233* -.223* -.122 -.241* -.240* -.235* .307** .348** .373** .353**

.001 .000 .000 .000 . .000 .015 .019 .205 .012 .012 .014 .001 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.314** .383** .449** .918** .951** 1 -.194* -.191* -.152 -.305** -.267** -.258** .342** .353** .375** .391**

.001 .000 .000 .000 .000 . .043 .046 .114 .001 .005 .007 .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.835** .618** .491** -.157 -.233* -.194* 1 .815** .679** -.441** -.483** -.411** .613** .525** .428** .253**

.000 .000 .000 .104 .015 .043 . .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .008

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.691** .808** .715** -.193* -.223* -.191* .815** 1 .923** -.506** -.652** -.652** .603** .714** .666** .360**

.000 .000 .000 .044 .019 .046 .000 . .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.637** .806** .809** -.122 -.122 -.152 .679** .923** 1 -.474** -.666** -.699** .562** .725** .738** .434**

.000 .000 .000 .208 .205 .114 .000 .000 . .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

-.563** -.622** -.608** -.269** -.241* -.305** -.441** -.506** -.474** 1 .854** .756** -.889** -.778** -.712** -.680**

.000 .000 .000 .005 .012 .001 .000 .000 .000 . .000 .000 .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

-.618** -.762** -.759** -.248** -.240* -.267** -.483** -.652** -.666** .854** 1 .939** -.830** -.911** -.871** -.729**

.000 .000 .000 .009 .012 .005 .000 .000 .000 .000 . .000 .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

-.545** -.757** -.781** -.235* -.235* -.258** -.411** -.652** -.699** .756** .939** 1 -.729** -.886** -.920** -.699**

.000 .000 .000 .014 .014 .007 .000 .000 .000 .000 .000 . .000 .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.769** .747** .706** .323** .307** .342** .613** .603** .562** -.889** -.830** -.729** 1 .885** .803** .664**

.000 .000 .000 .001 .001 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 . .000 .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.715** .884** .865** .353** .348** .353** .525** .714** .725** -.778** -.911** -.886** .885** 1 .961** .710**

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 . .000 .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.642** .856** .889** .362** .373** .375** .428** .666** .738** -.712** -.871** -.920** .803** .961** 1 .704**

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 . .000

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

.458** .560** .630** .340** .353** .391** .253** .360** .434** -.680** -.729** -.699** .664** .710** .704** 1

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .008 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .

109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109 109

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

Pearson Correlation

Sig. (2-tailed)

N

APSum1

APSum3

APSum5

ATSum2

ATSum4

ATSum6

Rate1_2

Rate3_4

Rate5_6

PASum1

PASum3

PASum5

PLSum1

PLSum3

PLSum5

ModeType

APSum1 APSum3 APSum5 ATSum2 ATSum4 ATSum6 Rate1_2 Rate3_4 Rate5_6 PASum1 PASum3 PASum5 PLSum1 PLSum3 PLSum5 ModeType

Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).**. 

Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).*. 
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기반한본연구의결과가유용하게활용될수있을것으로

생각된다.

본실험결과에서나타난기술통계량의결과를분석해볼

때 일반적으로치열궁전체의형태를나타내는측정치들은,

남녀간의유의성있는차이가있었으나 를제외한, APSum5

측정치들은남녀간의유의성있는차이가없었다 이는치열.

궁전체형태에비해치주바이오타입의경우성별간의차이

가적다는의미로해석될수있으며 전신의크기차이에기인,

하는요소가치주바이오타입에는큰영향을미치지못한다고

추론할수있다 한편으로 과 는단순한. , Rate5_6 PASum5 di-

이아니라 비율과각도를반영한수치이므로전신의mension ,

크기 차이에영향을덜받는것은당연하다고볼수있다.

상관분석결과 등의지표들이치주AL, AW, ICW, FMW

바이오타입과낮은상관계수를보임으로써 치열궁전체형태,

와치주바이오타입과의상관관계는낮다는것을알수있다.

이것은치열궁의형태가 과 의형태를취하U shape V shape

는것과 또는 한치주바이오타입과는큰관계가없thin thick

다는의미인데 이에대해서는보다치열궁의형태를세밀히,

표현할수있는측정치들을더포함하여추가연구를시행할

필요가있을것으로생각된다 한편 상악중절치혹은 전치. , 4

만포함한측정치에비해서 전치를포함한지표들이일반적6

으로더큰상관관계를보이는것으로나타났는데 이는임상,

가들이판단할때에중절치부근만이아니라견치까지의관찰

을통해치주바이오타입을결정한다고해석할수있다.

특정인상모델에있어서는부분적으로서로다른치주바

이오타입이혼재하는문제예를들어 공간배열상의문제나,

국소적인염증등으로인해단일한치주바이오타입을선택하

는데혼란이올수있는단점이있을수있다 따라서 본연. ,

구에서는 극단적인 판단의 가능성을 줄이기 위하여, thick

과 의 이분법적인분류를지양하고 의type thin type Becker

분류에의한 분법을사용하여분류작업을시행하였다 아울3 .

러 측정의객관성을확보하기위해 등, , Olsson 13,14)이사용하

였던임상치관길이와같은측정치는포함하지않았는데 이,

것은치아의마모및치축방향의다양성으로인해재현성이

매우떨어지기때문이다 본연구에서사용한 차원기반측. 3

정프로그램에서는시험대상자의상악이가지고있는자연적

인곡면에의해서생기는주관적인판단을배제하고 보다객,

관적이고명확한측정을시행함으로써기존의 차원상에서의2

측정치에비해정확성을확보할수있었다고생각된다 이러.

한결과는기존의연구에서치주조직의두께등을포함한di-

과의비교mension 11,12)로서더욱정확한결과를제공할것으

로기대된다.

치주바이오타입에대한판단은치주조직에대한실제적인

관찰을통해시행가능한것으로본연구결과는병력에대해

확실히알수없는 상에서의연구결과Dry skull 15)가가지는

단점을배제할수있을것으로생각된다.

각측정치들의상관관계에대한결과를볼때 치아의면적,

에관계된지표들은연구결과상의최빈값과상관관계가다소

약함을알수있는데 이는임상가들이치주바이오타입을분,

류할때치아보다는치간유두에더중점을두고판단한다는

사실을의미한다 즉치간유두의길이가길거나치간유두의.

각도가좁을수록 으로판정하는경향을보였다thin type .

본연구의결과객관적인기준을가지는치주바이오타입

의제안은다음과같다 분류의정도로는 군으로나눔이적. 3

당하며 임상적인유용성을위해서는측정하는데큰어려움,

이없으며직관적으로도인식할수있는지표를선택하는것

이바람직하다 본연구의결과에서볼수있듯이 와. APSum5

가상관계수가가장높은지수로판명되었고 이들은PLSum5 ,

길이와각도이므로안정적인치주바이오타입지수의개발을

위한유용한지수로서사용이가능할것으로판단되었다.
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