
 론1. 

내 상에  해 학물질  포함한 경 해  

생태 해 평가에 한 도 연  등  한  해, , 

상 통 는 험 해물질  해양생태 해  평가에 한 

연 는 미 한 실 다 본 연 에 는 내 해상물동량  . 

많  항만  상  사고시나리 에  항만HNS 

별 통  수생태 해  평가  실시하여 해양생물HNS

에 미 는 향  악하고  하 다.       

연구방법2. 

내 주  항만별 통  수생태 해  평가  HNS

해 항만별 통량  하여 상항만  하 고HNS , 

시나리 는 사고   통한 사고 생 사HNS , 

고    가능 량  하여 , HNS, 

하 다 상  생물독 료  도에 라 평가. HNS

계수  하여 무 향 도  산 하 고(PNEC) , 

 평가  해   각 항만별 HNS MAMPEC-BW

특 료   후 경 도 산 하 다 수생(PEC) . 

태 해  특 과 해지수  산PBT , (HQ=PEC/PNEC)

하여 평가하 다.     

결과 및 고찰3. 

물동량  결과 울산 양 산항  물동량과 취HNS , , 

물질  가  많아 상항만  하 다 사고  . 

결과 사고 는 계 사고  미컬 사고, , 

 체 상 사고원  과실  가   빈도  / , 

나타났다 사고  복량과 량과  (Jang et al., 2017). 
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귀  가능 량  한 결과  , HNS 

복량  량  만 었다 상 60,000 , 1 . 

  보고한 순  리물질  HNS Kim et al.(2016) 0 34

 개 항만 통 물리  거동 태  태 태3 , , , 

강태  하 다 시나리 에 라 산 한 . 

 비  통해 해지수  산 한 결과 울산항  PEC PNEC 

 평가 상 물질  염산16 , Creosote(Coal tar), Methyl 

 한 든 물질  상 었고methacrylate 3 HQ>1 , 

 경우 본 보  해지수  산Creosote(Coal tar)

할 수 없었다 양항  평가 상 물질  경우 울산항. 18 , 

과 동 하게  한 든 물질  상 었고3 HQ>1 ,  

산항  평가 상  물질   상 었다 개 12 HQ>1 . 3

항만  평가 상   해지수  과하HNS 1

고 어 향후 가 사  매체통합 해 평가가 필 한 , 

것  나타났다.   

결 론4. 

내 주  취 항만  시나리 에  수HNS HNS 

생태 해  평가 결과 평가 상   해HNS

지수  과하여 매체통합 해 평가  해양생물에 미1

는 독 향에 한 도 필  것  단 다.   

사 사5. 
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원  지원  아 수행  연 험 해물질 사고 리( (HNS)

술 개 다) .

내 주 항만  우 리 수생태 해 평가HNS 
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