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Ⅰ.서론

조경학에있어‘생태'에대한논의는끊임없이이어져오고있

는문제이며,현대에 들어와서도 여전히 이어지고있는문제이

다.이는조경학의근원적인역할을내포하고있기도하다.또한

생태학이라는독자적인학문을넘어설계라는또다른조경학의

근원적인역할과만나게되었을때,다시말해,디자인이라는범

주내에서과학의범주에속하는생태가담보해야할새로운역

할과기능에대한논의는결론을내기어려운너무나어려운문

제이기 때문이다.

조경학에서 생태에 관한 본격적인 논의는 도시환경 문제의

해결방안에직면하면서본격적으로시작됐다.근대화이후많은

도시들이 다양한 도시환경 문제에 직면하게 되면서 이에 대한

해결책을찾고자많은노력들을 해왔고,그가운데 조경가들은

적지않은역할을하게된다.이를통해조경분야는학문적으로

중요한성취를이루기도하였다.특히이안맥하그(IanMcHarg,

1920～2001)의 생태계획이론은 20세기 중반 지구의 날이 제정

되면서환경문제가본격적으로사회운동화될때환경과인간이

공존할수있는해법으로,조경에서의‘생태’에대한의미와역할

에 대한 담론을 끄집어내는데 커다란 역할을 하였다1).

물론,20세기후반,최근21세기를맞이하여도시환경문제의

해결이라는조경학의 근원적인역할을 넘어,새로운 역할에대

한논의도함께이루어지기시작했다.2001년 등장한랜드스케

이프어버니즘(LandscapeUrbanism)에대한논의가이를반영

하고있다
2)
.이러한논의가운데서도여전히이안맥하그로부터

시작된‘생태’에관한조경학의역할에대한논의는끊임없이이

어져왔다.최근등장한‘생태적도시주의'(EcologicalUrbanism)’

에대한논의역시이러한맥락을반영하고있다.'생태적도시주

의'는랜드스케이프어바니즘에비해상대적으로글로벌한차원

에서적용가능한이론이자,환경을치유한다는조경의본질적

인 역할에 좀 더 치중하는 실천전략이라 평가받기도 한다.

그렇다면,20세기중반등장한이안맥하그의‘생태계획이론’

과21세기새롭게논의되고있는‘생태적도시주의’는어떤차이

점을띠고있을까?혹은‘생태’라는주제속에서같은지향점,혹

은추구하는목표,등장하게된배경등에서어떤점이비슷하고

어떤차이가있을까?본연구는이러한질문들에서시작한다.계

획을위해구체적으로‘생태’라는개념에주목한두이론인이안

맥하그의‘생태계획이론’과‘생태적도시주의’에대한연관관계와

차이점에 대해 살펴보고자 한다.

따라서 본 연구의 목적은 다음과 같다.첫째,이안 맥하그가

‘생태계획이론’에서사용한생태와‘생태적도시주의’에서언급하

고있는생태의의미론적,역할적차이점을찾아보고자한다.둘

째,이안맥하그의접근과‘생태적도시주의’의접근의유사점과

차이점,실천으로서의한계극복방법등을살펴보고자한다.마

지막으로크게는‘생태’에관한연구의변천이조경의학문적흐

름의 관계 속에서어떠한 상보관계가 있는지 살펴보고자 한다.

이안맥하그의‘생태계획이론’은조경학에서생태에관한최

초의논의였음에도그동안우리나라내에서구체적인연구가

미비하였다.또한'생태적도시주의'는가장최근조경학에등장

한 생태이론으로써아직은구체적인실천이모호하다.하지만

이 두이론에 대한 연구를통해자연스럽게 조경학내에서 논

의되고 있는 대표적인 실천이론의 키워드인 ‘생태’에 대한 역

할과의미의변화가어떻게이루어져왔는지를살펴볼수있을

것이다.

연구는 주로 ‘생태계획이론’의 대표 서적인 이안 맥하그의

DesignwithNature와 ‘생태적도시주의’의 대표서적인 최근 출

판된EcologicalUrbanism을1차문헌으로하되,이들에대한각

종2차문헌들을함께살펴보는방식으로진행할것이다.따라서

본연구는다음과같은구성체계를취한다.2장에서는생태학에

대한이론적고찰로서,본연구의주요용어인생태의개념과함

께현대조경에서생태의위치를살펴본다.3장에서는본격적인

조경학에서의‘생태’에대한연구로써‘생태계획이론’과‘생태적

도시주의’에대한기본적인고찰과함께이론의등장배경,간략

한사례등을살펴본다.더불어두이론의생태개념전개양상및
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생태의역할및의미를각각살펴봄으로써‘생태계획이론’과‘생

태적도시주의’에서나타나는생태의의미고찰하여본다.4장에

서2장과3장의고찰을통해살펴본두이론의생태에대한의미

론적차이를살펴본다.5장은결론으로서연구의의의와한계를

밝힌다.

Ⅱ.‘생태계획이론’과 ‘생태적도시주의’에서

나타나는 생태 의미 고찰

1.‘생태계획이론’과 '생태적도시주의'의 생성배경

‘생태계획이론’은1960년대이안맥하그로부터시작된다
3)
.맥

하그가생태계획에관심을갖고DesignwithNature를저술하였

던당시는몇몇학자들이환경문제에대하여본격적으로착수하

기시작할즈음이었다.이시기는그간상대적으로관심이부족

했던환경문제에있어큰전환점이었다.이를시작으로이안맥

하그를포함하여몇몇학자들
4)
은레이첼칼슨(RachelCarson)

이쓴‘침묵의봄(SilentSpring)’을보고환경문제에대한관심

이싹트기시작했다.이러한시기에이안맥하그는“생태학은설

명과동시에명령이다.”라고말하며,자연을생각하는개발을주

장하였다.

맥하그의경우자연을진화의하나의과정으로보았고,장소

(place)를 환경에 대한 적응과 적합성을 추구하기 위한 물리

적․생물학적진화의산물로보았으며,인간을지구상의일종의

질병으로생각했다
5)
.이러한아이디어를설계를통해구체화하

고자했으며,이러한접근방식을생태학적계획및설계라고지

칭하였다(이왕건,2005;401).기본적으로 맥하그는 디자인은

반복될수있는어떤정확한분석과정에기초해야한다는즉,디

자인 과학이 되어야 한다는 이론을 바탕으로 ‘생태계획이론’을

고안하였다(환경과 조경,1990;38).

맥하그는‘생태계획이론’에서자연환경의여러요소를면밀히

조사․분석하고그결과를중첩하여개발적지를찾아내는생태

계획이라는 방법을 제시하여 계획 및 설계에서 자연과 환경을

끌어들였다.즉,‘생태계획이론’을통해생태적민감도에관한다

각도의 훈련과 완벽한분석을구성하고자하였다.그가고안한

다양한 분석 방법은 현대까지도 개발과 이용을 위한 대상지의

적합성을측정하는데 다양한형태로사용되고있다.오늘날이

러한접근은많은현대적인분석과GIS를이용하여이루어지는

분석의 기초가 되었다.

이로인해생태학은조경계획과설계에서실제적으로적용되

었고,조경이 환경문제의 해결에 기여함으로써 사회적 역할을

할수 있다는 가능성을열어주었다.그러나맥하그의영향으로

진행된 여러 생태운동은 이른바 ‘환경문제’에 한정하여 진행되

었고이에따라그의이론은자연과인간을이분화시켰다는비

판을 받았다.

맥하그이후환경문제가사회운동을통하여충분히대중화되

면서학문적인접근이시작되었는데,후속하는학술적인연구는

세기말에 이르러생태학적,환경적 가치를다른 어떤 가치보다

도우선하는정언명령의위치에올려놓았으며,심지어는과학탐

구,거래,기업,매체등모든분야에서호황을누리는‘상품’으로

과소비하기에이른다.이와동시에 생태주의는 두가지잘못된

이데올로기-즉,‘환경이데올로기’-로변질되는경우도있는데,

하나는환경친화적이고,생태지향적인것은모두좋다는식의

생태지상주의가과격해지면서과거의정치적전체주의보다더

위험한‘생태적전체주의(eco-fascism)’로되는것이고,다른하

나는자연관,세계관의 변화라는실현불가능한 형이상학적 처

방보다는환경-기술적처방으로문제를해결할수있다는‘기술

중심적 사고’로 ‘생태학적 위기’를 불러왔다.

‘생태학적위기’의대처방안으로프랑스의정신분석학자펠릭

스가타리(FelixGuattari)는‘생태-철학적문제’에대한화두를

던진다.종래의생태운동은 ‘자연환경을 중심으로 한환경문제’

에한정되어있어이것만으로는현대세계의전면적위기에대처

할수없다는입장에서그는기존의환경생태학외에사회생태

학,정신생태학을제시하고이것들의삼위일체적인접근을강조

한다.그리고이세가지생태학을윤리-정치적으로연결하는고

리로서 ‘생태철학’을 제안한다.

가타리의‘생태철학’에대한기본사고를도시개념에적용하

여,도시를 인간의생활유지체계로 간주하여도시현상에대해

사고하고자하는움직임이일어난다6).이것이바로‘생태적도시

주의’이다.이는생태라는렌즈를통해발전된도시주의를지향

하는 교차 학문적이고 협력적인 접근이다.반면 ‘생태적도시주

의’는기본적으로 최근 세계적인환경및 도시문제에 적절하게

대응하는실천방향과전략을제시하고자한다.‘생태적도시주의’

는도시적영역을넘어서확장되고있는생태학의영향력의규

모와범위를인정하면서도시를더이상물리적인공물로생각

하지않으며,대신에시골의생태뿐만아니라보다큰도시의다

양한영역들사이에존재하는가시적인것,비가시적인것들간

의역동적관계들에관심을가진다.‘단지시각적인것을넘어서

사람들의몸과건강그리고사람들의상호작용과참여를촉진하

는환경을다루어야한다.’고강조한다.이들의생태학은‘도시생

태’에관한의미이다.생태적전략과도시적전략의결합으로이

해되는'생태적도시주의'는기존의사회적,문화적형성과정을

넘어선 상호보완적이고 지속가능한 수단이며 사회생태나 문화

생태,정신생태를 포함하는 개념이라고 해석된다.

따라서 ‘생태적도시주의’는 기본적으로 최근 세계적인 환경

및도시문제에적절하게대응하는실천방향과전략을제시하고

자한다.모스타파비(Mostafavi)는‘생태적도시주의’는단지시

각적인것을넘어서사람들의몸과건강그리고사람들이상호
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작용과 참여를 촉진하는환경을 다루어야한다고 강조한다.그

는이러한제반문제를다루는것이‘생태적도시주의’의지향점

이라 말하고 있다(Mostafavi,2010:12-13).

환경생태라는것이 단지 자연이나환경을 복원하는일에머

무는 것이 아니라 사람들이 살아가는 공동체를 잘 형성하게끔

돕는일이라는점을‘생태적도시주의’의매니페스토(manifesto)

에서확인할수있다.그러한의미에서‘생태적도시주의’는랜드

스케이프(landscape)를 인프라스트럭쳐(infrastructure)의 관점

에서접근하고있는것에주목해야한다.뚜렷한환경적기능을

발휘하는 경관적 개선만이 의미 있는 것이다.

2.주요 사례를 통해 본 실천수단으로서의 의미

1)생태계획이론

‘생태계획이론’에서맥하그가주로제시한사례와방법은분

석에많은비중을둔다.그의이론이생태적인것은생태학적데

이터를 이용하기 때문이기도 하지만 생산해내는 결과가 적응

(adaptation)과발전(evolution)의프로세스와부합하기때문이

다.그것은빌딩,길과같은개발지의용도를결정하고,땅의본

질적기능(intrinsicallyfit)을결정하는것을돕는다.이러한디

자인방법이다양한토지이용을위한가장적합한환경을결정

하는설계방법으로정착한이후,그것은적응의기본적인원리

를 만족시킨다.

이는그가수행한포토맥(Potomac)강유역프로젝트7)에서

생태학적목록(ecologicalinventory)이라고명명한평가매트릭

스를 만들면서 실천화 된다(McHarg,1969).평가 매트릭스는

토지의 용도를 도시용지,교외주거용지,공업용지 등의 다양한

용도로 분류했다.분류된용도를 매트릭스형태로상호교차시

켜용도간양립가능성의정도를구분했는데,양립이불가능한

용도부터완전히양립할수있는용도까지네가지유형으로분

류하여 평가했다.또한 토지용도 간의 양립가능성뿐만 아니라

토지용도와기후,지질,수문,토양,식생,야생동물 서식처와의

상관관계도평가하고 있다.이평가매트릭스는과거에간과되

기쉬웠던대상지의변천과정을이해하고대상지의문제점과기

회요소를이해하는데도움을주었다.또한대상지의경관자체

를인식하는데그치는것이아니라경관이어떻게작용을하고,

어떻게 변화해 가고 있는지 이해하는 데 많은 도움을 주었다.

맥하그의생태학적목록을이용한평가매트릭스는1970년대

초 우드랜드(woodland)개발계획에도 활용되었다
8)
.연구팀은

평가메트릭스를이용해대상지를분석한결과대상지가홍수나

폭우에 따른 배수,그리고 지하수의유입과정에문제가있다고

판단했다.개발업자는소나무와참나무로이루어진숲한가운데

신도시를건설하고자했는데,대상지의토질과지하수의상태를

감안해볼때이러한방식은지하수의수위를낮추고숲을파괴

할 것으로분석되었다.그의 연구팀은지하수의 유입을촉진하

고홍수의위험을줄이며수질과숲의보존에도움이될수있는

‘자연 배수 시스템’을 제시했다.우드랜드 계획은 분석과 실천,

계획과설계,지역스케일과국지적스케일을연계시킬수있는

기회를제공한 것으로평가되고 있다.그러나 맥하그와연구팀

은 여러 이유로 이 뉴타운의 개발을 위한 생태적 설계를 하지

못했다.비록계획의많은측면이혁신적이었고,새로운커뮤니

티가재정적성공을거둔것처럼보이지만실제로새로운커뮤

니티를위한디자인의많은 사항들이미학적,생태적으로실패

했다.결국조경설계와관리가함께가지않는다면계획안단독

으로목표를성취하는것은어려운일임을일깨워주는사례이기

도 하다(Spirn,2001;109).

2)'생태적도시주의'

최근출판된 EcologicalUrbanism(2010)'생태적도시주의'는

여러조경가들이공저의형태로쓴책으로,그안에사례들을모

두나열하여정리하기에는한계가있다.‘생태적도시주의’는최

근에주창된이론으로,구체적인방법론이나이를적용한사례

가아직은없다.책에언급된사례들은현재나타나고있는현상

에대한설명을위한것들이대부분이다.다만몇가지사례들은

효율적인자원의분배,빈부격차와사회불평등의해소,생산과

협력이가능한상호교류의장창출등을위한전략모델로서가

능성을보인다.따라서본연구에서는이러한예가잘드러나는

세 사람의 글을 소개하는 정도로 사례를 정리하고자 한다
9)
.

첫번째살펴볼글은산포트크위터(SanfordKwinter)의"Notes

ontheThirdEcology(Kwinter,2010;94-105)"이다.산포드크

윈터는도시와자연의이분은산업혁명으로부터비롯되었으며,

이와 함께 동반된 사회,경제,정치적 생활의 급격한 변환으로

가시화되었다고 이야기한다.이로 인해 사람들은추상의존재

에대해서도관심을가지게되었으며이는오늘날영역의변환

양상의 원인이 되기도 했다는 것이다.

생태적인생각을한다면영역을배제할수없게된지금,현재

우리가만든세상을살아가는방법을정의해주는실존주의적영

역(existentialterritory)은곧실존주의적생태계(existentialeco-

logies)를 뜻한다.1960년대 전까지만 하더라도 도시는 물리적

실체라기보다는부동산시장에서의상품가지를인정받았고,이

는 강력한 모티브로서 도시화를 뒷받침하는 힘이었다.그러나

잇따른환경재앙으로인해도시는본래적가치를회복하기위한

실험에돌입하고,이상향적인외관이이상적인생활양식과맞아

떨어지도록 하는 완화된 개발 흐름을 따르게 된다.

산포드 크윈터는 인도 뭄바이시의 다라비지역을 예로 들고

있다.이곳은슬럼에가까울 정도로낙후된곳이지만 지역상권

이 활발하게 운영되고 있어서 뭄바이의 대도시 지역(metro-

politanfabric)으로확실하게기능하고있다.싫든 좋든지역주
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민들은 뭄바이의 쓰레기를 재활용하는 일에 열심이고,수많은

일터에도시락을만들어나르기위한배달시스템이있어연간

십억달러의 지역경제규모를유지한다.기존의도시계획적관

점에서보면다라비와같은낙후지역은처치대상이겠지만실존

주의적생태계의관점에서는진정한생태이론의활용방식을보

여주는 상상력 넘치는 사례로 들고 있다.

두번째로살펴볼글은울리히벡(UlrichBeck)의"Blackand

WhiteinGreenCities(Beck,2010;106-109)"이다.역사학자인

리자베스코헨(LizabethCohen)은1950년부터2000년까지의미

국도시의인구변화와백인과흑인간부동성지수(white-black

DissimilarityIndex)의상관관계를분석함으로써주요대도시의

백인과흑인간인종분리가심각하며이는사회불평등의지표로

해석될수있다고한다.따라서도시화에적용될생태적인인식

이단순히환상에머물지않고,사회의다각적인차원을고려하

며,지속가능한 도시가부유한백인들만을위한공간이아님을

보여줘야 한다고 주장한다.

마지막으로 살펴볼 글은 리자베스 코헨(LizabethCohen)의

"SocialJusticeandEcologicalUrbanism(Cohen,2010;134-

135)"이다.그는 ‘생태적도시주의’는 환경보호 (Environmental

Protection),생태(Ecology),환경정의(EnvironmentalJustice)

라는분명한세가지의환경적입장을내세우고있다고이야기

한다.그러나기본적으로도시주의를표방하고 있기에이들입

장과충돌하는경우가있다고하며환경보호론자,환경정의론

자들은고밀집지역에대해각각환경오염,사회불평등의이유

를들어개발에반대하는것을사례로든다.그는결론적으로'생

태적도시주의'는 이와 같은 재귀적인 악순환을 탈피할 전략을

마련해야한다고주장한다.예를 들어고밀집 낙후지역을 재개

발하는 경우 추진 과정이나 오픈스페이스에 야구장을 지을지,

공원을지을지를결정하는경우에발생하는사회적충돌을최소

화하는방법은무엇인지에대한의문을던진다.이렇게'생태적

도시주의'내에서도 딜레마는 항상 존재한다.결국 생태적인 도

시는콤팩트(compact)한것이어야하는데부자와가난한사람

을통틀어이러한이론을적극적으로찬성할계층은결국없다

는 것을 이야기하고 있다.결국 '생태적도시주의'는 주장(pro-

paganda)을 유지하면서 건축가와 조경가,계획가들의 재능을

모아 매력적인 도시를 만들고자 하는 실천론에 힘을 기울여야

한다고 이야기 한다.

앞서 세사람의글을간략하게정리하면'생태적도시주의'의

정체성은이른바‘사회문제’를해결하려는노력,사회합의를이

끌어내는정치적인과정을거쳐야만얻어지는것임을알수있

다.'생태적도시주의'의실천전략은사회문제를해결하는데적합

한 규모와 이해균형을 가진 거버넌스(governance)를구축하여

도시생태계차원에서해당개발지역이개발후에스스로회복할

수 있고,때론 취약하기도 해서 더 나은 수준으로 변환 가능한

유기적인도시조직을생산하는데있다.또한각기다른삶의주

기를가진도시조직들이살아움직이도록돌보는입장에서도

시가언제든,어떠한피드백에의해서는 변환 가능하다는사실

과그에상응하는주장을전파하고설득하는노력이중요하다고

말하고 있다.

Ⅲ.‘생태계획이론’과 ‘생태적도시주의’에서

나타나는 ‘생태’의 의미론적 차이

‘생태계획이론’과‘생태적도시주의’에서사용되고있는‘생태’

란 용어는같은조경분야에서파생된이론이지만,아래와같은

몇 가지 차이점을 들 수 있다.

첫째,‘생태’가 지칭하는 범주의 차이이다.기본적으로 ‘생태

계획이론’과‘생태적도시주의’에서차용하고있는‘생태’의개념

은앞서의생성배경에서살펴본바와같이기본적으로포괄하고

있는범주가굉장히다르다는데가장큰차이를둘수있다.따

라서 ‘생태계획이론’의 경우 ‘환경생태’자체를 의미 하고 있고,

‘생태적도시주의’의 경우는 ‘환경․사회․정치․경관생태’를모

두 포괄하여 지칭하고 있다.

이안맥하그의DesignwithNature에서언급된생태의개념

은도시의자연적체계인식생,수리․수문,대기환경등의도시

속의‘자연요소’이다.맥하그의‘생태계획이론’은자연의형성과

정을기상,지질,수문,수질,토양,식생,동물등의요소로잘게

나누어조사․분석하여그목록(ecologicalinventory)을작성하

고도면을중첩(overlay)시켜분석한정보의종합적매트릭스를

구하는방법을취한다.물론이러한방법은종래의계획과정과

는달리부지의생태적요소를계획의주인공으로격상시켰다는

점에서는지극히긍정적인평가를받을만하다.그러나환경형

성의또다른축인인간과문화를전적으로배제하고있다는점

에서는 ‘환경결정론(EnvironmentalDeterminism)’이라는 비판

을 피하기 어렵다는 평가를 받기도 한다(배정한,2004;69).

반면 ‘생태적도시주의'는 생태(ecology)의 원래 개념으로 돌

아가자고 말하고있다.이들이말하는생태는 환경생태와구분

된다.환경생태는 인간을 둘러싼 환경을 이야기하지만 ‘생태적

도시주의’의생태학은 인간과 자연을하나로묶는세계관의 범

주에속하여환경생태뿐만아니라사회생태,정치생태,경관생

태까지포함하는개념이다.이는생태적 패러다임의 영향이 단

순히환경과관련된우리자신과사회적행동에미치는것이아

니라,환경을형성하는 틀을 제공하는학문의 발전에 적용되는

사유의 방식들에 영향을 준다는 것을 인정하고 있는 것이다.

둘째,‘생태’라는수단을통해이루고자하는지향점이다르다.

두가지이론은모두계획(plan)의수단으로서의역할을지향하

지만,맥하그의‘생태계획이론’은좀더직접적인‘설계(design)'

의방법수단을지향한다.두가지이론모두지역조사를강조하
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지만 ‘생태계획이론’의 핵심은 이러한 조사는 바로 가시적으로

직접적인설계에반영하여야함을강조한다.즉,맥하그는생태

계획이론에서자연을설계하는것을증명하기위해서재현적비

유(representationalanalogy)를사용한다(SusanHerrington,2009).

셋째,반면생태적도시주의는기본적으로도시계획(UrbanPlanning)

의스케일을 강조한다.

이안맥하그는‘생태계획이론’에서당시유행하던지역계획의

계획방법론을조경학에맞게연구하기위해조경설계의수단

으로끌어왔고,이는방법론적으로만본다면‘생태계획이론’‘생

태적조경설계’라는용어로대체할수있을정도로설계의과정

(특히분석)으로서의 생태에치중을하고있다.하지만구체적

인설계로반영된경우가미비하여비판받기도한다.반면‘생태

적도시주의’의경우지역전반을다루었던지역계획의본질적인

의도를 많이 지향하고 있다.다시 말해 ‘생태계획이론’은 ‘계획’

이라는 용어를 사용하면서,설계를 지향하지만,‘생태적도시주

의’는 오히려 계획을 지향한다.

이는계획을위한문제의접근방식에서도알수있다.‘생태

적도시주의’는 글로벌 아젠다(globalagenda)의 해결을 내세워

여러다른분야들의중재적역할로서의조경학의역할을내세우

고있으며,이는생태를조경분야의몫으로돌리기위해문제의

인식과분석을조경분야로한정하려고하는의도를보인‘생태

계획이론’과는 정반대의 접근 방식을 취하고 있다.

셋째,실현수단의 방법으로써 생태의 가치를 평가하는 방법

이다.‘생태계획이론’은구분과제외를위한경계를긋고자하지

만,‘생태적도시주의’의 경우 도시의 한계를 인정하고,‘생태’를

매개로하여도시의모든것의‘연결’을강조한다.생태계획이론

의실현수단은지도중첩법이다.이는하나의베이스맵에지형,

토양,수질등여러레이어(layer)를중첩시켜땅이가지는음영

에따라땅의가치를알아보는작업이다.가장어두운곳은가장

높은 가치를 지닌 지역을 의미하며,가장 밝은 곳은 가장 낮은

가치를가진지역을의미한다.이를통해보존가치가높은지역

은개발에서제외하고각각의음영에따라토지의용도를구분

하였다.

‘생태적도시주의’는도시는더 이상물리적인공물이아니란

것을인정하고,살아움직이는도시를이해하기위해이를구성

하는다양한영역들사이의관계를알아보려한다.환경계획,경

관생태학,생물다양성 강조 등을 통해설계전략을 찾아내기도

하고,경제학,역사학,공공위생,문화연구,과학등과소통하여

도시 문제 해결의 대안을 찾고자 노력하기로 한다.

Ⅳ.결론

본연구에서는여전히조경학에서중요한 학문적 가치를지

니고 있는 ‘생태’에 대한 논의를 고찰하여 보기 위해 20세기에

등장한이안맥하그의 ‘생태계획이론’과최근등장한‘생태적도

시주의’에 대해 살펴보았다.

이안 맥하그가 1960년대에 자연형성과정을 기초로 한 ‘생태

계획이론’을 주창한 이래 많은 시간이 흘렀다.그 후로 조경계

획․설계분야에서는분석단계나개발적지선정혹은배치․구

상단계에서이를적용해왔다.그러나과연주어진환경에대한

충분한 이해만으로 좋은 공간이 탄생하는가?의 의문은 계속해

서제기되고있다.맥하그의‘생태계획이론’의방법은종합적접

근방법의구성요소이자분석과정의당연한도구인것이지자기

완결적인 접근방법은 아닌 것이다.

그렇다고‘생태적도시주의’가구체적인접근방법을제시한다

고볼수도없다.‘생태계획이론’에비해덜‘환경결정론’적접근

이라는평가를받을수있지만여전히그실천수단이모호하고,

아직논의가시작된지얼마되지않은이론이라는한계가있다.

이로인해,확증된이론이담보해야하는전문가들사이의합일

점이 이뤄지지 않은 상태로 이론으로서의뚜렷한 뿌리가 없다.

따라서두가지이론은실천방안으로써본다면모두단점과장

점을 지니고 있다.

하지만두가지이론은모두조경의지평을확장한다는데의

의를가지고있다는공통점을가지고있다.‘생태계획이론’과‘생

태적도시주의’는 다양한 학문 분야의벽을허물고조경의실천

영역을확장하는데큰기여를한다.배정한은이안맥하그의‘생

태계획이론’이자연을 개발과 이용의대상으로 삼아 왔던인간

문화의 오랜 전통을 반성하고 건강한 자연을 지향하는 과학적

조경의가능성을 선보였다는데 의의가 있다고 이야기 한다.20

세기초반의장식적인형식미에치중하던보자르(beauxarts)적

전통에반해자연의내적과정과생태계의안전성을존중한다는

이념의깃발을 세움으로써,조경전문업 설립기에중요한영역

이었으나여타전문분야의분가와함께조경의범위에서빠져

나갔던‘계획’을다시조경실천의중심영역으로끌어들이는데

성공하였다는것이다.뿐만아니라 생태적조경은특별한방법

론을갖추지못하고개인의재능과직관에의존했던조경설계에

과학적이고분석적인과정적시스템을확립시켜주었으며,조경

의 실천 영역을 확장시키는데 공헌하기도 했다(배정한,2004;

66-67).

‘생태적도시주의'는막시작하는단계의이론으로그의의를

지금 이야기 하는것은 큰 의미가 없을 것이다.그러나 21세기

초반,지구환경의다양한문제들이-즉,기후변화,바이오메스

의감소,과도한개발과도시인구의밀집화현상,질병과재난의

문제,공공위생과 사회적 불평등 -인류의 생존을 위협하고 있

다.이러한시점에서'생태적도시주의'라는틀속에서여러전문

분야가통합적으로문제를해결하고자노력해야한다.조경가들

은이를코디네이션하고실제공간에구현하는일에큰역할을

할 수 있을것이다.그리고 이를 통해 조경분야의 실천 영역이
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확장되리라 기대된다.

본연구는조경학내에서이루어지는생태에대한담론을‘생

태계획이론’과‘생태적도시주의’라는비교조건으로두기에적확

한결을지니고있지않은두가지커다란이론에기대어정리하

고자한다는데한계가있다.그럼에도불구하고,이안맥하그에

서시작한조경학내에서의생태에대한의미가현대에들어서

어떻게 변화했는지 살펴봄으로써 과거에서부터 지금까지 여전

히유효한생태의의미와가치를알수있었고,그의미가더확

장되어가고있다는것을알았다.현재진행중인‘생태적도시주의’

가품은대체로넉넉하고또역설적으로강력한미래의도시와

조경에 던져 줄 커다란 비전을 기대해본다.

___________

주 1.환경과 조경(1990)에서는 이안 맥하그가 지구를 위협하고 있는 위

험에 직면한 지구를 살리기 위한 좋은 계획이 어떠한 것인가에 대

해 언급하고 있다고 말한다.또한 이왕건(2005)은 맥하그의 업적은

프레드릭 로 옴스테드(FrederickLaw Olmsted)에 비견된다고 이

야기 한다.

주 2.최근 들어 랜드스케이프 어바니즘에 대한 논의들이 구체적인 지향

점과 실천전략이 다소 모호하다는 등의 한계점들에 대한 의견이

속속 나타나기 시작했다.예컨대 조경진은 서구 도시의 랜드스케

이프의 개념은 평면적인 지형에 서피스(Surface)를 형성하는 의미

가 강한 반면,동양의 도시나 환경에서 랜드스케이프의 개념은 생

태(Ecology)라는 의미가 보다 강조된다.랜드스케이프 어버니즘

이론과 실천전략은 글로벌한 적용이 불가능하다는 한계를 가진다.

조경진(2009)“새로운 환경계획설계의 패러다임으로서 ‘생태적도시

주의(EcologicalUrbanism)’,”ConferenceonEcologicalUrbanism

주 3.이안 맥하그는 1920년에 스코틀랜드의 글라스고(Glasgow)에서 태어

났다.그는 영국에서의 유년 시절의 추억과 기억으로 인해 설계 디

자인에 있어 프랑스식 정원 디자인을 자연에 대한 정복으로 간주하

고 뚜렷하게 비판했으면서도,DesignwithNature의 철학을 위한 모

델로 본 영국식 정원 디자인을 삼았다고 한다(McHarg,1966).

주 4.PaulEhrlich는 인구폭발에 대하여 저술하고 있었고 프랑스의 세균

학자와 작가인ReneDubos,Ralph,그리고 BarryCommoner와 같

은 사색가들은 환경에 의해 변화된 것들에 심취해 있었다.그리고

환경운동도 전개되었는데 환경운동의 처음 몇일 동안에는 참석자

들이 몇 안 되었다.TheAudubonSociety는 조류에 관심을 가지

고 있으며 TheSirraClub은 야생동물과 서부에 관심이 있었다.

주 5.이안 맥하그는 현대의 생태 위기가 하나님으로부터 정복자나 지배

자의 권한을 부여받았다고 여기는 인간들의 잘못에서 비롯됐다고

꼬집는다(환경과 조경,1990;38).

주 6.가타리에 따르자면,이러한 생태학적 위기는 사회적인 것,정치적

인 것,실존적인 위기들과 총체적으로 맞물린다고 이야기 한다.가

타리는 지구라는 혹성은 이제 강렬한 과학 기술적 변혁의 시기를

겪고 있지만,그 대신에 치료되지 않으면 결국에는 지상에서 생명

의 존속을 위협할 생태적 불균형 현상이 나타나고 있다고 하였다.

이러한 격변과 함께 개인적이고 집단적인 인간 생활양식도 점차

악화의 길을 걷고 있다고 진단하였다.그는 종래의 생태운동이 이

른바 (자연환경을 중심으로 한)‘환경문제’에 한정되어 왔다는 것

에 의문과 불만을 느끼면서 무엇보다도 그것만으로 현대 세계의

전면적 위기에 대처할 수 없다고 보았다.그는 환경생태학에 덧붙

여 사회생태학과 정신생태학의 삼위일체적인 이론 전개를 제창하

였다.즉 이 세 가지 생태학을 윤리-정치적으로 접합하는 고리로

서의 철학적 실천 개념이 ‘생태철학(ecosophy)'이다.여기서 환경

생태학에서 ‘환경’에는 ‘자연(오염)’을,사회생태학에서 ‘사회’에는

‘사회관계’를,정신 생태학에서 ‘정신’에는 ‘인간의 주체성’을 각각

대응시키고 있다.이와 같은 사유는 생태학이 자연이라는 대상 자

체를 넘어 결국 인간의 문제로까지 이어진다는 사실을 확인시켜주

고 있다(Guattari,윤수종 역,2003;9-57).

주 7.PotomacRiverBasinStudy.

주 8.WoodlandsNewCommunity.

주 9.이 책은 열 가지의 동사를 통해 조직되며 학문적인 획일적인 정렬

을 피한다:ANTICIPATE,COLLABORATE,SENSE,CURATE,

PRODUCE,INTERACT,MOBILIZE,MEASURE,ADAPT,and

INCUBATE.예견할 수 있으며 협력하고 감각적으로 인식하고,혹

은 인식되게 하고,회복시키고,생산하고,상호작용하고,동원하며,

관측하며,적용하며,배양하는 것.특히,감각적으로 인지할 수 있

게 함은 기존의 딱딱하고 엄격한 생태의 틀을 벗어난 열린 개념으

로서 촉지 가능한 생태를 의미한다.이외에도 도시의 다층복합적

상황에 유연하게 적용될 수 있는 힘 있는 동사들이 '생태적도시주

의'를 지탱하고 있다.
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