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요  약 
 

SCM은 시장의 변화를 신속하고 파악하고 IT 기술을 활용해 정보를 공유함으로써 변화에 보다 

적극적으로 대처해 전체 Supply Chain의 이익을 높이고자 하는 전략적 사고라고 할 수 있다. 

SCM에서 파트너 선정은 장기적이고 전략적인 관점에서 이루어져야 하는 지식 집약적인 업무 

Process이다.  

본 연구는 SCM에서 파트너 선정의 절차를 Task Modeling을 통해 재사용 가능한 Knowledge-

base를 개발하는 것이다. 이를 위해, 첫 번째로 전문가의 문제 해결 과정을 분석해 문제 해결 과

정을 대상으로 한 Problem-Solving Ontology(Task Ontology)를 도출하고, 두 번째로 문제 해결 

과정에 필요한 Domain Knowledge를 추출해 파트너 선정 문제 해결에 필요한 Domain Ontology

를 개발한다. 끝으로 Problem-Solving Ontology와 Domain Ontology를 Protégé를 통해 구현하고

자 한다. 

 

 

1. 서론 

글로벌 업체들 간에 경쟁이 심화되면서 전체 공

급망을 효율적으로 관리하는 공급망 관리(SCM : 

Supply Chain Management)의 개념이 기업 경쟁

력 강화를 위한 핵심 도구로서 많은 기업들이 도

입을 하고 있다. 치열하게 전개되고 있는 국내외 

기업들 간의 글로벌 경쟁에서 개별 기업의 경쟁력

만으로는 그 성장에 한계가 있기 때문에 개별 기

업의 핵심 역량을 결합하여 공급망을 형성하고, 

전체 공급망의 관점에서 통합과 최적화를 지향하

는 기업만이 생존하고 성장할 수 있다.  

효율적인 공급망 파트너쉽 구축은 고객의 수요 

변화에 보다 민첩한 대응이 가능하고, 운영 비용

을 절감해 주며, 불확실성에 대한 리스크를 감소

시켜 전체 공급망의 이익을 높일 수 있어, 공급망 

관리의 구현 및 실행에 있어 핵심적인 성공 요인
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이다. 공급망 관리의 중요성이 높아진 이유는 기

업내 성과 창출의 한계를 극복하고, 기업 간의 적

극적인 정보 공유를 통해 불확실성을 줄이는 등, 

공급 사슬에 참여한 기업의 파트너간 협업을 통해 

높은 경영성과를 창출해 주기 때문이다. 따라서, 

공급 사슬에 참여하는 기업들간 파트너십의 형성

이 매우 중요하며, 파트너와의 조화 수준은 공급

망 전체 성과에도 직접적인 영향을 미친다. 

공급망 관리에 있어 파트너쉽은 전통적인 

Outsourcing과 비교해 공급자 선정에 있어 다양

한 제약 조건이 검토되며, 일시적인 관계가 아닌 

장기적인 관점에서 전략적인 접근이 이루어진다. 

또한 입찰에 의한 방식이 아닌, 공급망 가치의 기

여 정도를 고려하여 선정이 되며, 파트너간 상호 

협력을 통해 Win-Win 전략을 추구하는 것이 특

징이다. 

공급망 파트너십에 관한 기존 연구를 살펴보면, 

Choi and Hartley[6]는 공급망 파트너 선정에 있

어 [그림 1]의 파트너의 계층(Tier)에 따른 파트

너 선정 기준에 차이가 있는지를 미국의 자동차 

업체를 대상으로 다변량분산분석(MANOVA)을 했

다. 이 논문에서는 기존 문헌 연구를 통해 공급망 

파트너 선정에 사용되는 선정 조건을 24가지 

Factor로 정리하고, 정리된 조건에 대해 각 계층

별 자동차 업체 구매 담당자를 대상으로 설문 조

사를 하여 분석을 하였다. 

 

 

[그림 1] SCM 파트너 계층(Tier) 

 

Maloni and Benton[8]는 공급망 관리 파트너쉽

의 핵심 성공 요인을 각 구현 단계별로 제시하였

다. 

국내에서 발표된 논문은 공급망 관리 파트너쉽

이 기업 경영이 미치는 영향에 대해 조사한 논문

[2, 3] 등이 있으나, 공급망 파트너 선정에 있어 

선정 Factor에 대한 연구는 없어, 본 논문에서는 

해외 문헌[6, 8]을 근거로 하였다. 

기존 연구를 통해 공급망 파트너 선정이 중요한 

과제임을 알 수 있었지만, Olhager and 

Selldin[11]의 연구에 따르면, 스웨덴의 제조 기

업들의 공급자 파트너쉽을 형성하는데 있어 2계

층 밖에 있는 기업들에 대해서는 모니터링이 되지 

않는다고 한다. 이는 공급망 파트너십이 다양한 

Factor를 종합적으로 고려해야 하는 복잡한 작업

이기 때문인데, 최근 IT 기술의 발전, SOA 

(Service Oriented Architecture) 기술 등에 따른 

기업간 정보의 공유가 과거에 비해 보다 용이해졌

으며, 공급망 파트너십에 Ontology의 추론 기능

을 이용해 멀리 떨어지(far away) 파트너 검색에 

응용하려는 연구가 있다.  

온톨로지는 적용 분야에 따라 다양한 정의가 존

재하는데, 인공지능 분야에서는 관심영역분야에 

존재하는 객체, 개념, 개체를 어떻게 나타내는가

에 대한 명시적이고 공식적인 사양을 의미한다. 

Semantic Web에서 온톨로지는 두 개의 데이터 

베이스간에 정보를 비교하고 연결하기를 원하는 

프로그램으로서 응용 프로그램간에 웹 기반 지식

의 처리, 공유, 재사용을 위해서 아주 중요한 역

할을 수행 한다. 결론적으로 온톨로지는 어떤 문

제 영역에 대한 개념, 그 개념에 대한 특성과 속

성, 제한조건, 그들간의 관계에 대한 명시적인 서

술이라고 정의해 볼 수 있다.  

공급망 관리에 온톨로지를 응용한 논문으로는, 

Yan Ye Dong[13] 등은 공급망을 구축하는데 있

어 파트너 간에 용어의 상이함으로 인해 발생하는 

문제를 온톨로지를 통해 해결하고자 하였다. SCM 
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파트너 선정에 관한 다룬 논문[6, 8]을 참고하면 

용어의 상이함은 “ Communication openness” , 

“ Cultural compatibility” 에 해당하는 부분으로 

파트너 선정에 있어 고려가 되어야 할 요소이다.   

Chi, Y.-L[5]은 Semantic rule과 결합된 

ontology가 공급망에서 복잡한 파트너 모니터링

에 이용될 수 있는 Task, Domain Ontology를 구

축하였다. 파트너 선정 조건을 OWL(Ontology 

Web Language)을 이용해 표현하고 SWRL 

(Semantic Web Rule Language)를 이용한 추론 

엔진을 통해 멀리 떨어진(far away) 계층의 공급

자도 추론을 통해 파트너 선정 시에 고려가 될 수 

있도록 하는 모델을 개발하였다. 

Domain 온톨로지를 통상 온톨로지라고 하는데, 

대상으로 하는 세계의 “ 개념화의 명시적인 규

약” 이라고 정의할 수 있다. 반면 Task 온톨로지

는 문제 해결 과정 자체를 대상 세계로 보고 구축

된 온톨로지로 “ 문제 해결 과정에서 존재하는 개

념과 관계를 영역 독립적으로 추출하여 조직화한 

것” 이라고 정의된다. 

전문가의 문제 해결 과정을 살펴보면, [그림2]

와 같이 Task knowledge와 Domain know-

ledge를 모두 사용한다. 

 

 

[그림 2] Expertise Decomposition[9] 

 

본 연구는 공급자 파트너 선정에 관한 온톨로지

를 구축하는 것으로, 2장에서 공급망 파트너 선정

기준에 대해 기술하고, 3장에서는 공급자 파트너 

선정에 필요한 온톨로지 모델을 구축한다. 4장에

서는 모델링된 온톨로지를 Protégé를 통해 실제 

구현하고 5장에서 결론을 내린다. 

 

2. 공급자 파트너 선정 기준 

  Outsourcing과 같은 전통적인 공급자 관계와 

SCM의 공급자 선정 기준은 많은 차이를 보인다. 

SCM에서 파트너 선정은 Outsourcing과 비교해 

가격을 포함한 다양한 조건을 고려해 파트너를 선

정하는데, 전통적인 공급자 선정은 비용 절감의 

측면에서 공급자를 선정하였다. SCM 파트너 선정

에서는 비용 절감도 중요하지만 공급, 수요 혹은 

양측 모두에서 발생하는 변동성에 대한 대처와 발

생할 수 있는 변동에 따른 리스크를 줄이는 목적

이 더욱 강하다. 이에 관해 미국의 자동차 관련 

업계의 SCM 파트너 선정 조건에 관한 문헌을 보

면, Consistency, Reliability, Relationship, 

Technological capability, Flexibility, Price, 

Service, Finances의 순으로 파트너를 선정하는 

것으로 나타났다. 가격에 대한 조건은 총 8가지 

기준 가운데 6번째로 우선 순위가 높지 않다.  

공급자 파트너 구축은 아래와 같은 과정을 거친

다. 

 

  1) 파트너십을 위한 전략적 관점의 필요성을 확 

    립한다.  

2) 파트너 선정에 필요한 선정 조건을 개발한다. 

 개발된 선정 조건에 따라 파트너를 평가하고  

 파트너를 선정한다.  

3) 파트너십을 구체화한다. 

4) 파트너십의 유지와 개량 

 

  본 논문은 파트너 선정에 필요한 선정 조건은 

기존 문헌을 참고하고, 조건에 따라 파트너를 선

정하는 온톨로지를 개발하는 것으로, 선정 조건은 

[표 1]과 같다. 

[표 1]의 24가지 선정 조건 가운데, 정성적인면

이 강한 –  인간의 판단에 의존해야 하는 –  기준

은 제외하고 정량화 할 수 있는 기준을 대상으로 

온톨로지 모델을 개발하고자 한다. 
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[표 1] 공급자 선정 기준[6] 

Criteria 적용 

Financial conditions ● 

Profitability of supplier  

Financial records disclosure  
Finances 

Performance awards  

Conformance quality ● 

Consistent delivery ● 

Quality philosophy ● 
Consistency 

Prompt response  

Long-term relationship  

Relationship closeness  

Communication openness  
Relationship 

Reputation for integrity ● 

Product volume changes ● 

Short set-up time  

Short delivery lead time  
Flexibility 

Conflict resolution  

Design capability ● Technological 

capability Technical capability ● 

After-sales support  
Service 

Sales rep’ s competence  

Incremental improvement  
Reliability 

Product liability  

Price Low initial price ● 

 

  예를 들면, Profitability of supplier의 경우는 

사람의 판단에 의존해야 하는 항목으로 분류했다. 

온톨로지(Task 온톨로지)가 ES(Expert System)

과 유사한 기능을 수행 할 수도 있지만, 온톨로지

의 목표는 지식의 공유와 재사용이며, 지식의 공

유와 재사용을 지원하기 위해 ES와 같은 고도의 

추론을 구현하기는 어려움이 있다. 

 

 

3. 공급자 선정 Ontology 모델 

온톨로지 개발 방법론으로는 아슈홀드와 킹 방

법론, TOVE 방법론, Methontology, On-To-

Knowledge, Task Ontology를 추출하기 위한 

AFM(Activity First Method) 방법론[4] 등이 있

지만, 개념적이고 개략적인 개발 순서만을 언급하

고 있는 실정으로, 구체적인 방법론을 제시하고 

있는 모델은 없다.  

또한, OntoEdit, WebODE, Protégé, Hozo와 같

은 기존의 온톨로지 구축을 지원하는 도구들은 

Class 정의와 Property, Individual의 정의가 

Text를 기반으로 한 Form의 형태로 구축하고 

Plug-In Program을 통해 구축된 온톨로지를 그

래프로 표현하는 형태이다. 따라서 온톨로지 구축

에 있어 온톨로지의 전체적인 범위와 개념들의 상

하 관계를 명확하게 정의하는데 있어 어려움이 있

다. 온톨로지를 개발하는데 있어 전술한 문제점을 

개선하기 위해 최근 Object Management Group

에서는 UML, SysML. ODM (Ontology Definition 

Metamodel)을 통해 OWL과 Mapping하는 방법으

로 자사의 제품을 온톨로지 개발에 활용할 수 있

도록 지원하고 있으며, Knowledge Based 

Systems, Inc.는 IDEF5 모델을 통해 온톨로지를 

그래프로 표현할 수 있도록 하고 있다. OWL은 

Semantic web을 위한 온톨로지 언어로 개발이 

되었으나, 다양한 추론 엔진의 개발로 온톨로지를 

표현하는 가장 일반적인 방법으로 많이 이용되고 

있다. 

본 연구에서는 Modeling using Object 

Types(MOT) 을 이용해 온톨로지를 구축하였다. 

MOT는 generic graphical modeling language의 

하나로 교육에 관련된 지식을 쉽게 표현하기 위한 

용도로 Gibert Paquette[7]가 개발하였는데, 교육 

분야의 특성에 따라 Activity, Task, Domain 

Knowledge를 효과적으로 표현할 수 있다. UML

이나 IDEF의 경우 범용적인 특성이 강한 반면 

MOT는 온톨로지에 특화된 graphical modeling 

language로 온톨로지를 구축이 보다 용이한 특징

이 있다. 또한 MOT Plus(MOT OWL) 버전의 경

우는 OWL DL과 완벽하게 호환이 가능한 장점이 

있다.  

OWL은 3가지 하위 언어를 제공하는데, OWL 

Lite는 클래스 계층 구조의 구축과 기본적인 제약 
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조건의 기술이 주목적인 경우 사용한다. OWL DL

은 OWL의 모든 어휘를 이용하면서 Description 

Logic을 토대로 이론계산의 완전성과 결정가능성

을 확보하도록 설계되어 있다. 따라서 OWL DL은 

추론을 수행하는 시스템을 위한 온톨로지를 기술

할 수 있다. OWL Full은 OWL 언어 중에서 가장 

표현력이 높지만, 추론 기능이 보증되지 않는다. 

따라서 OWL 하위 언어 간에는 다음과 같은 포함

관계가 성립한다. 

{ } { } { }FullOWLDLOWLLiteOWL ⊆⊆  

MOT Plus는 OWL DL을 완벽하게 지원하기 때

문에 Knowledge를 표현하고, 충분한 추론 기능

을 보증함을 알 수 있다. 

MOT는 [그림 3]과 같은 그래픽 형태로 OWL 

DL의 components를 표현하는데, 사각형은 class 

(concept)를, 6각형은 property, 모서리가 잘린 

사각형은 individual(instance, fact)로 대응된다. 

[그림 3]의 (a)는 MOT Plus의 Domain 온톨로

지를 표현한 것이며, (b)는 Task 온톨로지를 표현

한 것이다. 

 

 

(a) Domain 온톨로지 표현 예 

 

(b) Task 온톨로지 표현 예 

 

[그림3] MOT Plus의 ontology 다이어그램 
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[표 2]는 MOT Plus을 통해 모델링 된 

Graphical Model을 OWL DL로 변환한 예시로 

MOT Plus를 이용해 온톨리지를 개발하기에 충분

함을 알 수 있다. 

 

[표 2] MOT Plus와 OWL DL 호환성 

MOT Plus 모델 OWL DL 변환 결과 

1) Intersection of classes 

 

<owl:Class rdf:ID="Class3"> 
      <rdfs:subClassOf rdf:resource="#Class2"/> 
      <rdfs:subClassOf rdf:resource="#Class1"/> 
      <owl:intersectionOf rdf:parseType="Collection"> 
         <owl:Class rdf:about="#Class1"/> 
         <owl:Class rdf:about="#Class2"/> 
      </owl:intersectionOf> 
      <rdfs:label xml:lang="fr">Class3</rdfs:label> 
</owl:Class> 

2) Disjoint classes 

 

<owl:Class rdf:ID="Class2"> 
      <owl:disjointWith rdf:resource="#Class1"/> 
      <rdfs:label xml:lang="fr">Class2</rdfs:label> 
</owl:Class> 

3) Definition by extension 

 

<owl:Class rdf:ID="Class1"> 
      <owl:oneOf rdf:parseType="Collection"> 
         <owl:Thing rdf:about="#Individual1"/> 
         <owl:Thing rdf:about="#IndividualN"/> 
      </owl:oneOf> 
      <rdfs:label xml:lang="fr">Class1</rdfs:label> 
</owl:Class> 

4) Domain is class of object where some 

property values are from range 

<owl:Class rdf:ID="Domain"> 
      <rdfs:subClassOf> 
         <owl:Restriction> 
            <owl:onProperty rdf:resource="#Property"/> 
            <owl:allValuesFrom rdf:resource="#Range"/> 
         </owl:Restriction> 
      </rdfs:subClassOf> 
      <rdfs:label xml:lang="fr">Domain</rdfs:label> 
</owl:Class> 

5) Inverse of property 

 

<owl:ObjectProperty rdf:ID="Property1"> 
      <owl:inverseOf rdf:resource="#Property2"/> 
      <rdfs:label xml:lang="fr">Property1</rdfs:label> 
</owl:ObjectProperty> 

 

SCM 파트너 선정에 관한 온톨로지는 Select 

partner, Location, Enterprise, Product 등 4가지 

Subject로 모델링 하였다.  

 

1) Select Partner Subject 

  Select Partner Subject는 SCM 파트너 선정에 

관한 Domain 개념을 표현한 것이다. 

SelectionPartner Class는 Technology, Com-

petence, Location class를 Sub Class로 가지는 

Class이며, 파트너 선정에 필요한 Domain 

Knowledge이다. 

Technology는 Quality, Technical capability, 

Design capability를 하위 클래스로 가지는 개념

으로 파트너 선정에 관한 Domain 온톨로지는 

[그림 4]와 같다. 

본 연구에서는 우선 [표 2]의 9가지 파트너 선

정 조건으로 온톨로지를 모델링하였지만, 추후 

[표 2]의 24가지 선정 조건을 구체화 하여 본 연

구에서 구현한 온톨로지 모델에 추가할 수 있을 

것이다. 온톨로지는 knowledge의 공유와 재사용

을 주요 목적으로 하는데, 지식을 추가/적층하는 

것이 ES에 비해 휠씬 용이하다. 

 

2) Location Subject 

  SCM 파트너 선정에 있어 지역은 상당히 중요

한 기준이 될 수 있다. 특히, 지역이 보유하고 있
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는 물류 관련 Infra는 Delivery의 변동성을 고려

할 때 상당히 중요한 기준이다. Location Class는 

Nation, City Class를 하위 Class로 가지며, City 

Class는 Airport와 Harbor를 가진다. 

  [그림 5]는 Select Partner Subject의 Location 

개념에 대한 Task 온톨로지이다. 

 

 

[그림 4] Select partner subject 

 

. 

 

[그림 5] Location Subject 

 

. 3) Enterprise Subject 

  [그림 6]은 Enterprise 온톨로지이다. SCM 

파트너 선정은 제품 자체에 대한 조건과 회사에 

대한 조건이 있을 수 있다. SCM 파트터십은 전

략적인 관점에서 장기적인 협력 관계를 형성하

는 것으로 Finance에 대한 항목과 기업의 

Delivery 정책, 평판, 품질에 대한 철학, 기술적

인 능력 등을 고려해 파트너를 선정한다. 특히 

품질에 대한 중요성이 높아지면서 제품 자체의 

품질이 조건을 만족하는지 여부와 함께 회사의 

불량 방지 노력 등을 파트너 선정 조건으로 고

려하는 경우가 많다. 따라서 Quality Policy는 

파트너십을 위해 최근 필수적인 요소로 고려가 

되고 있다. 

    

 

[그림 6] Enterprise Subject 

 

4) Product Subject 

  [그림 7]은 파트너 선정에 관한 조건 가운데 

제품 자체에 관해 고려될 수 있는 조건에 관한 

것이다. Product Subject에서는 수요나 공급의 

변동에 따른 Risk에 대처하기 위해 Product 

Plan 개체를 이용해 월별 N단위 제품 생산과 

설비의 가용량을 체크하도록 하였다. 

 

 

[그림 7] Product Subject 

 

  SCM 파트너 선정에 관한 온톨로지 모델을 각

Subject 별로 살펴 보았다. [그림 8]은 [그림 

8]은 MOT Plus를 이용해 모델링한 전체 SCM 
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파트너 선정 모형에 관한 온톨로지 모델이다. 

.  

 

[그림 8] MOT Plus로 모델링된 SCM 파트너  

선정 온톨로지 

 

4. 추론에 의한 파트너 선정 규칙 

   3장에서는 MOT Plus를 사용해 SCM 파트너

선정 온톨로지 모델을 개발하였다. 개발된 

SCM 파트너 선정 온톨로지 모델을 OWL로 변

환한 후, 변환된 OWL 파일을 Protégé로 

import한 결과는 [그림 9]와 같다.  

 

 

(a) Protégé Class 

 

(b) Protégé Slot(Property) 

[그림 9] SCM 파트너 선정 모델 - Protégé  

   

  (a)는 파트너 선정에 필요한 Class를 표현한 것

이며, (b)는 Slot(Property)에 해당한다. 개발한 

파트너 선정 온톨로지 모델은 OWL 구문으로 변

환이 되었으므로, OWL의 추론 규칙을 기술하는 

SWRL을 이용해 추론을 할 수 있다. 

   SWRL은 OWL 기반의 온톨로지의 추론을 위

해 제안이 되었다. SWRL은 절차적 지식의 추론

이 가능한데, 특히 Instance 간에 Relationship을 

규명할 수 있다. SWRL은 “Antecedent  

Consequent”의 형태로 semantic rule을 표현하며, 

이는 Antecedent가 “true”이면 Consequent도 

“true”라는 의미로 해석이 된다.  

   아래의 논리식은 “x가 y의 아버지이고 x와 z

가 형제라면 z는 y의 삼촌이다”를 SWRL의 문법

에 따라 기술한 것으로 기계 뿐만 아니라 사람도 

문법을 쉽게 해석할 수 있는 특징이 있다.  

 
( )

)?,(?
)?,(?)?,(??

yzisUncle
zxisBrotheryxisFatherxPerson ⇒∧∧

 

   공급망에서 잠재적인 부품 공급 파트너는 아래 

(Rule-1)에 의해서 추론을 통해 도출될 수 있다. 

(Rule-1)은 기업 x는 제품 y를 생산하고 있는데, 

y를 생산하기 위해서는 부품 z가 필요하며, 부품 

z를 생산하는 a 기업(hasPotential-partSupplier)

은 x의 잠재적인 부품 공급 파트너가 될 수 있음

을 의미한다.  

16



 

 

)?,(?
)?,(?)?,(?

)?,(?)(?

axlieralpartSupphasPotenti
azeManufacturhasproductzyparthasproduct

yxhasproductxEnterprise

⇒
∧

∧∧
 

(Rule-1) 

   아래 (Rule-2)는 파트너 선정 조건 가운데 

Technology를 충족하는 파트너를 추론을 통해 

도출하는 규칙이다.  

   기업 x는 제품 y를 생산하며, y는 부품 z를 필

요로 하며, 부품 z를 생산하는 기업은 a가 있다. a 

기업은 제품 c를 생산하는데, 제품 c의 품질이 

“Excellent”이고, a 기업의 기술적 능력

(hasTechnicalcapability) d가 “High”이며 디자인 

능력(hasDesigncapability) e가 “Good”이라면 a

기업과 a기업이 생산하는 제품 b는 Technology 

선정 조건을 만족한다. 따라서 a기업은 x기업의 

파트너 선정 조건 가운데 기술적인 Factor를 충

족하는 기업이라고 할 수 있다. 

)?,(?
)"",(?:)?,(?

)"",(?:)?,(?
)"",(?:)?,(?

)?,(?)?,(?
)?,(?

)?,(?)(?

axhPartnershasFillTec
GoodeequalswrlbeaapabilityhasDesignc
HighdequalswrlbdatyalcapabilihasTechnic

ExcellentcequalswrlbcbhasQuality
bahasproductazyManufactorhasproduct

zyparthasproduct
yxhasproductxEnterprise

⇒
∧

∧∧
∧∧

∧∧
∧

∧∧

(Rule-2) 

   Rule-3는 기업의 역량을 고려해 파트너를 선

정하는 규칙이다.  

)?,(?
)?,?,(?:

)?,(?
)?,(?

)?,(?
)500,(?:

)?,(?)?,(?
)"",(?:)?,(?

)7,(?:)?,(?
)?,(?)?,(?

)?,(?)(?

axncyPartnerhasCompete
hgimultiplyswrlb

hzonyUtilizatihasCapacit
gzproductAmthasMonthly

fzPlanhasproduct
enOrEqualgreaterThaswrlb

eafsalehasreturnodaPolicyhasQuality
Nicecequalswrlbcaionhasreputat

bEquallessThanOrswrlbbayhasDeliver
azyManufactorhasproductzyParthasproduct

yxhasproductxEnterprise

⇒

∧
∧

∧
∧

∧∧
∧∧

∧∧
∧∧

∧∧

 

(Rule-3) 

예시한 규칙은 각 추론 단계를 거치면서 도출

된 사실(Facts)을 추론 엔진에 제공하고, 추론 엔

진은 이를 반복적으로 추론해 모든 instance에 대

해 선정 조건을 만족하는지를 추론해 원하는 추론 

결과를 도출해 낼 수 있다.  

   Protégé는 [그림 10]과 같이 “SWRLTab” 플

러그인을 통해 rule을 편집할 수 있도록 하고 있

는데, JESS (Java Expert System Shell)과 연동해

서 실행 가능한 엔진으로 개발도 가능하다. 

 

 

[그림 10] SWRL Plug-In을 이용한  규칙 생성 

예시 

 

 

5. 결론 및 추후연구 과제 

   본 연구에서는 SCM 환경에서 공급자 파트너 

선정에 관한 온톨로지 모델을 generic graphical 

modeling language인 MOT Plus를 이용해 모델

링 하였다. 

   MOT Plus를 이용해 온톨로지 개발자는 개발

의 범위와 Class(Concept)의 상하 관계와 Class

간에 필요한 관계 개념을 보다 쉽게 정의할 수 있

을 것이다.  

   또한 MOT Plus는 OWL DL과 호환이 가능해 

MOT로 작성된 온톨로지를 Protégé에서 활용할 
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수 있음을 보였다. Software 분야에 있어서도 90

년대에 개발툴들이 텍스트 기반에서 GUI 기반의 

RAD(Rapid Application Dev-elopment) Tool로 

급격하게 변화하였는데, MOT Plus와 같은 

generic graphical modeling language를 활용해 

온톨로지를 보다 빨리 개발하고 개발 과정에서 시

행 착오를 줄일 수 있을 것이다. 

   MOT로 모델링이 된 온톨로지를 OWL DL 기

반의 언어로 변환하고 Protégé의 “SWRL Tab”을 

이용해 SCM 환경하에서 파트너 선정에 관한 추

론 규칙을 작성하였다.  

   SWRL의 추론 규칙은 단순하게 표현이 되지만, 

추론에 의한 결과를 사실로 해서 새로운 추론이 

가능한 반복적인 추론 과정을 거친다. 따라서, 멀

리 떨어진 파트너에 대해서도 파트너 선정시에 충

분히 고려될 수 있다. 또한 Ontology의 공유되고 

재사용 가능한 특징에 따라 공급망 파트너 선정 

기준을 공급망에 참여하는 모든 업체들이 공유해 

전체 공급망의 비전, 가치를 공유하는데 기여할 

수 있을 것이다. 

   본 연구에서 적용한 방법론과 파트너 선정 규

칙이 적절한지 실제 데이터를 가지고 평가하는 연

구가 필요하다. 

   또한, 본 연구를 실제 업무에 적용하기 위해서

는 SCM 파트너십을 형성하기를 희망하는 기업들

은 RDF 기반의 공급자 선정에 필요한 데이터를 

제공하고, 제공된 RDF 데이터를 입력 자료로 본 

연구에서 다룬 공급자 선정 추론 규칙을 적용하는 

SCM 공급자 선정에 관한 Framework에 대한 연

구가 필요하다.  
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